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'g EESSONA FOREWORD

Hea lugeja!

See kvartalikiri on valminud koosté6s Tartu Arinduandla ja teiste Léuna-Eesti piirkonnast Eesti
maakondlike arenduskeskuste vorgustikku kuuluvate asutustega: enamik kvartalikirja artiklitest
on pihendatud Lduna-Eestile. Artiklid kasitlevad Lduna-Eesti rahvastikku, majandust, t66turgu ja
hariduselus toimuvat, hinnang antakse elukvaliteedile Léuna-Eestis ja vorreldakse Léuna-Eestit
kui NUTS-i 3. taseme piirkonda NUTS-i 3. taseme piirkondadega teistes Balti riikides ja
Pdhjamaades.

Kvartalikirja artiklid on koostatud riiklikule statistikale tuginedes ja lisauuringuid (v.a mdned
vaiksemad juba kogutud andmete lisatéétlused) artiklite tarbeks tehtud ei ole. Kogu Eestiga
seotud artiklis annavad Rivo Noorkdiv ja Mikk Ldhmus Ulevaate Eesti haldusreformist, mis
mdjutab otseselt edasist elu ka Lduna-Eestis. Haldusreform on Eestis kuum teema. Tundub, et
suured lahingud on selleks korraks peetud, aga teema ei kao lahiaastatel kindlasti paevakorralt ja
vahekokkuvéte on lausa hadavajalik.

Kvartalikirjas on ka traditsiooniline intervjuu. Esimest korda on intervjueeritav valjastpoolt
statistikaslisteemi — Hanza Mechanics Tartu AS-i tegevjuht Emoke Sogenbits. Ta raagib
ettevotluse voimalustest Tartus ja Ldéuna-Eestis, tutvustab oma vaateid ettevétlusele ja
juhtimisele. M66da ei minda ka riiklikust statistikast.

Maakondlike arenduskeskuste vorgustiku missioon on aidata luua dnnelikku Eestit. Maakondlikud
arenduskeskused aitavad o6nnelikku Eestit luua, kui soodustavad uute ettevdtete loomist ja
pldavad arendada juba tegutsevaid ettevétteid. Eesmarki aitab taita ka investeeringute abil uute
téokohtade loomine, mis aitab parandada inimeste majanduslikku toimetulekut.

Kuigi valjaanne keskendub seekord Léuna-Eestile, leiavad siit loodetavasti huvitavat materjali ja
motlemisainet ka teiste piirkondade elanikud.

Head lugemist!

Mihkel Servinski

Statistikaameti peaanallutik
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Dear reader,

The current Quarterly Bulletin of Statistics Estonia is the result of cooperation between Tartu
Business Advisory Services and other institutions in Southern Estonia belonging to the network of
county development centres — the majority of the articles in the Quarterly Bulletin are dedicated to
Southern Estonia. The articles focus on population, economy, labour market and educational life
in Southern Estonia, evaluate the quality of life in Southern Estonia and compare Southern
Estonia as a NUTS 3 region with other NUTS 3 regions in the Baltic and Nordic countries.

The articles in the Quarterly Bulletin are based on official statistics (except for some minor
processing of previously collected data) and additional studies have not been conducted for the
purpose of the articles. In the one article on Estonia as a whole, Rivo Noorkbiv and Mikk L6hmus
give an overview of the administrative reform in Estonia, which directly impacts future life in
Southern Estonia. The administrative reform is a hot topic in Estonia. It seems that major battles
have already been fought, but the issue will certainly remain topical in the next few years, and
a mid-term review is almost essential.

The Quarterly Bulletin also includes the traditional interview. For the first time, the interviewee
comes from outside the statistical community — Emo6ke Sogenbits, Site Manager of Hanza
Mechanics Tartu AS, discusses business opportunities in Tartu and Southern Estonia and
presents her views on entrepreneurship and leadership. Official statistics are also not forgotten.

The mission of the network of county development centres is to help achieve happiness in
Estonia. County development centres do that by promoting the creation of new enterprises and
supporting the development of existing enterprises. Also, the creation of new jobs through
investments contributes to this end as it helps to improve people’s economic coping.

While the current issue is focused on Southern Estonia, we hope that people living in other
regions will also find interesting material and food for thought here.

Enjoy the read!

Mihkel Servinski

Principal Analyst of Statistics Estonia
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EMOKE SOGENBITS: KUl JATAD INIMESED UNARUSSE, ON
ASJADE KAIK ETTEARVAMATU

EMOKE SOGENBITS: IF YOU NEGLECT THE PEOPLE, THE
COURSE OF EVENTS IS UNDPREDICTABLE

Statistikaameti kvartalikirja kolmandas numbris on intervjueeritavaks Hanza Mechanics Tartu
AS-i tegevjuht Emoke Sogenbits. AS Hanza Mechanics Tartu kuulub kiirelt arenevasse Hanza
gruppi, mille tehased asuvad Eestis, Rootsis, Soomes, Poolas, T$ehhis ja Hiinas.

Emoke Sogenbitsi kui vaga pdnevat isikut soovitas intervjueeritavaks Statistikaameti seekordse
kvartalikifa numbri koostamisel osalenud Asso Uibo Tartu Arinduandlast. Sogenbits on
suureparaselt kursis Eesti ja mitme teise riigi ettevotlus- ja ariklimaga, sest on edukalt juhtinud
mitut ettevotet Eestis ja valjaspool Eestit.

Aga miks Uldse peaks ettevdtja Statistikaameti kvartalikirjas sdna saama, kui kogu tée vdiks
teada saada statistikast? Jah, statistika ei valeta. Seda muidugi eeldusel, et statistika on
kvaliteetselt tehtud, ent ka kvaliteetset statistikat on vdimalik Gsna mitmeti télgendada ja
télgendamise monopoli pole kellelgi. Samuti pole statistika ainus véimalus maailma tunnetada.
Oluline on, et sama teemat arutataks eri vaatenurgast ja ka eri ldhteandmete pohjal. Tde
tunnetamise véimalus on sellisel juhul marksa suurem.

Kohtumise algul réhutas Sogenbits, et Hanza Mechanics on bodrsiettevote ja paris koikidest
ettevotte plaanidest ta detailideni raakida ei saa. Statistikaametile sobis see kitsendus suure-
paraselt: riiklik statistika ei tunne pdhimdtteliselt huvi Uksikettevbtte vastu ja Uksikettevottest
kvartalikirjas réakimine poleks kooskélas riikliku statistika heade tavadega.

Statistikat armastav lugeja méarkab kindlasti, et arvudest me peaaegu ei rdakinudki, aga usutlust
on kasulik lugeda ka neil, kes on harjunud tdde arvudest otsima. Kogenud juhi Emdke Sogenbitsi
motted ettevdtluse, ari ja statistika kohta on kindlasti edasimétlemist vaart ja annavad pdneva
tausta teistele artiklitele, kus arvudest puudu ei tule.

Intervjuus esitavad kiisimusi Statistikaameti peaanaliiiittk Mihkel Servinski ja Tartu Arinduandla
investorkonsultant Asso Uibo. Emdke Sogenbitsi nimest tingitud kiisimuste valtimiseks on paslik
Oelda, et ta on Eestis suindinud naine, kelle isa on ungarlane.

Miks liks ettevote saab ja voib Louna-Eestis jatkusuutlikult areneda?

Sissejuhatuseks olgu Hanza Mechanics Tartu vaike tutvustus. Ettevotte ajalugu ulatub sisuliselt
110 aasta taha. Praegu t6dtab Tartu tehastes kokku ule 500 inimese ja meil on Uks
laiaulatuslikumaid mehaanika masinaparke kogu Eestis. Kaive on Ule 40 miljoni euro ja
60-70 miljonit eurot peaks olema igati realistlik eesmark. Sisuliselt eksporditakse kogu toodang
(peenmehaanika, kooste (korgtehnoloogilised seadmed, kaablid), toddeldud lehtmetall).

Paar aastat tagasi oli Hanza Tartu pildilt téiesti kadunud. Tegime korraliku reklaamikampaania ja
ndddseks on olukord muutunud. Kindlasti on selles oma osa reklaamikampaanial, aga ka sellel,
et ettevottel on hakanud minema oluliselt paremini. Oleme pildil ja t66turul selgelt paremini
nahtavad kui méni aeg tagasi. T66stustddlistega on nii nagu on, aga valgekraede kohta saab
kindlasti 6elda, et CV-de kvantiteet ja kvaliteet on markimisvaarselt paranenud. Meile t6dle
tulemise vastu tuntakse huvi ka Tallinnas ja ausalt 6eldes see mind isegi ei Ullata. Elan Tallinnas,
s.t esmaspaevast reedeni olen enamjaolt Tartus ja tdétan ning nadalavahetustel olen pere juures
Tallinnas, ning olen taheldanud, et teatud tasemest alates on Tallinnas tekkinud t66puudus.
Tallinnas on inimeste kontsentratsioon suur. Ehitatakse juurde kaubanduskeskusi ja teenindavaid
asutusi ehk siis t6okohti palgaga 400-600 eurot kuus on lademetes, aga kui inimene otsib
téokohta palgaga 1200 eurot kuus, polegi seda Tallinnas vaga lihtne leida. Pealinn paisub kiiresti,
aga need, kes sinna voi selle lahiimbrusse lahevad, pole tavaliselt té0stuses toétavad inimesed.

Tuleme Tartu teema juurde tagasi. Olen kindlalt veendunud, et paari aasta tagune otsus
kontsentreerida tootmine Tartusse oli vaga Oige otsus. Kui vaatame Tallinna ja Tallinna
tagamaad ca 20 kilomeetri raadiuses, on seal ettevbtete kontsentratsioon vaga suur ja
konkurents t66turul dlitihe. Kui keegi maksab natukenegi kdrgemat palka, 1aheb sinnapoole nagu
sipelgate rada.
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Eks Uleostmist tule ka Tartus ette, kuid oluliselt vaiksemas ulatuses kui Tallinnas, aga ka Parnus,
kus ettevbtete kontsentratsioon on kohutavalt suur ja kus paljud ettevétted plaanivad laieneda
ning kuhu t66jéudu tuleb séna otseses mottes meelitada.

Mida peaks tegema Tartu? Eks ikka oma eeliseid kasutama! Meil on (likoolid ja meil on tanu
Ulikoolidele paljud vajalikud inimesed, vajalikud t66tajad juba kohapeal olemas. Véime jatta
vahele inimeste kohale meelitamise etapi ja saame kohe asuda tegelema nende kohapeal
hoidmisega. Jah, dlikoolides &pib naisi suhteliselt rohkem kui mehi, aga kui loome Tartus
keskkonna, kus tehnoloogiline tase on kérge ja kus vbiks rohkem mehi té6tada — palun arge
segage siia soolise vorddiguslikkuse teemat —, on tsna suur vdimalus, et noored jaddvad Tartusse
elama, loovad siin pere ja slinnitavad lapsed. Tartul on kasvamiseks (lihea positsioon. Tartut
vbiks vorrelda naiteks Lundi vo6i Goteborgi piirkonnaga Rootsis ehk linnapiirkondadega, kus on
Ulikoolid, teaduspargid ja nende Umber kasvav t00stus. Need ei ole vaga suured, vaid sellised
mdistliku suurusega ettevétted.

Tartu eelistest Tallinna ees oli veenvalt juttu. Kui radkida natukene suuremast piirkonnast
kui Tartu, s.t kui rdadkida Louna-Eestist, kas sel juhul voiks laiendada Tartu eeliseid ka
tervele Louna-Eestile voi millised oleksid Louna-Eesti piirkonna eelised ettevétluses?
Kas oleks midagi head 6elda ka terve Louna-Eesti kohta?

Kogu Léuna-Eesti teemat ma eriti hasti ei tunne ja pole selle peale méelnud. Kindlasti on igal
piirkonnal oma tugevused, need tuleb Ules otsida ja selle piirkonna huvides t6dle panna.
Kahtlemata saab Tartu Ulikoolidest tulenevaid tugevusi terves Lduna-Eestis senisest paremini ara
kasutada ning kindlasti on need tugevused Tartus ja selle lahiimbruses teistsugused kui Tartust
kaugemal asuvates piirkondades.

Kui todtasin Uhes teises Tartu ettevéttes, vedasime tdotajaid Otepaalt Tartusse todle. Kui
téokohad Otepaéle tekkisid, jai see ara. Olen Ulsna kindel, et Léuna-Eesti piirkonnad peaksid end
senisest paremini maaratlema. Ma ei ole selles kdige parem nduandja, aga Otepaa kandis voiks
ehk naiteks rohkem turismi ja spordiariga tegeleda ning olemasolevaid puhkekeskusi valismaal
intensiivsemalt ja edukamalt mida.

Tdostusel on majandusarengus oluline roll, aga péris tihjalt kohalt midagi arendama hakata on
voimalik, ent marksa keerulisem kui kohtades, kus vastavad traditsioonid juba olemas. Minu
varasem kogemus naitas, et Elvas, kus tddstustraditsioon on vaga vaike, on t66stustoodlisi
vorreldes Tartuga vaga raske leida.

Téna hommikul (09.08.2017 — toim.) oli raadios uudis Tartu kutsehariduskeskusest. R6dmustav
on, et kutsekoolides dppida soovijate arv on kasvanud, aga meie ettevotte vaatevinklist oli uudise
teine pool — metallitédd 6ppida soovijate arv ei ole kasvanud — natukene kurb. Hariduse saamise
vdimalus on iga piirkonna arengu juures tahtis tegur, aga selle lle, mismoodi neid vGimalusi anda
ja kuidas kutsehariduse andmine korraldada, on kindlasti palju mdtlemist ja vajalik on senisest
parem koostd0 kutsedppeasutuste ja ettevotete vahel. Metallitdé vaatevinklist on probleem
kindlasti ka selles, et tegelikult ei teata, mis see metallitéd tdnapéeval on. Tuleb raakida, radkida
ja raakida, tutvustada, tutvustada ja tutvustada. Vanad stereotuibid on visad kaduma: tdnapaeval
ei ole metallité6 enam must, kole ja dline, aga sellise kuvandi kadumine vétab aastaid.

To0stustoodlistega on keeruline igal pool. Olen suhteliselt hasti kursis Ungari oludega ja vodib
Oelda, et Ungari on selles suhtes sisuliselt kapuli: riigis on 10 miljonit elanikku, kuid inimesi pole
kusagilt votta. Todlisi tuuakse Rumeeniast, teistest riikidest ja kust iganes saab, aga olukord on
endiselt keeruline.

Kas ma saan oigesti aru, et strateegia peaks olema selline, et kasutame eelkdige dra neid
ressursse, mis meil kohapeal olemas on? Praegu on sisserannulimiitide teema ilimalt
kuum, sest selle aasta limiit on otsakorral.

Ausalt deldes tooksin mina hea meelega haid oskusttdlisi sisse. Eesti rahvastik vaheneb ja
vananeb. Tegelikult peaksime siinkohal radkima ka té6sse suhtumisest ja téokultuurist laiemalt.
Meie ettevottes kaib suvel praktikal Opilasi Saksamaalt ning nende tookultuur ja suhtumine
téosse on hoopis paremal tasemel kui Eesti noortel. Meil on kogemus ka Ukraina todlistega ja ma
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saan nende kohta ainult haid sdnu 6elda: ma pole nende seas loodreid ega viilijaid kohanud, nad
tahavad téeliselt t66d teha, nad tahavad rohkem t66d teha ja pigem tuleb neid tagasi hoida kui
tagant sundida.

Olete teinud suuri kampaaniaid ettevétte tutvustamiseks. Kas need on olnud edukad? Kas
tootajad on teie ettevottesse n-6 kinni jaanud?

On olnud edukad, on kinni jadnud. Negatiivne info liigub palju kiiremini kui positiivne. Positiivset
infot tuleb ikka ise ka levitada.

Jargmisel aastal saab Hanza kimneaastaseks. Mdtleme juba praegu, kuidas seda tahistada.
Kavas on perepaev jne. Tegelikult on nii, et kdige efektiivsem positiivse info levitaja on ikka
asutuse toodtaja. Void teha suuri kampaaniaid, aga kui su té0mees (tleb, et tehases on halb,
nullib see suuresti kogu kampaania. Meie Uritame luua niisugused tingimused, et meie tehase
tootajad oleksid rahul. Kui td6tajad on rahul, on meil Gle 500 hea sdnumi levitaja. Samuti on
motiveeritud inimesed alati valmis tegema t66d ka ettevdtte lisandvaartuse suurendamiseks.

Minul on eriti hea meel, kui kuulen linna peal meie t66tajaid radkimas, et meil on arenev ja tore
ettevote. Tuttavatele raagitakse ausat juttu ja kui see on ettevétte suhtes positiivne ... Raske on
mitte rddmu tunda. Muidugi teeb ettevdte kbik selleks, et tdotajatel oleks pdhjust rahul olla.
Oleme selles vaga ndudlikud, oleme ndudlikud ka igasuguste reeglite ja seaduste taitmises,
maksude maksmises jms-s. Borsiettevottena pole muud moodi vdimalikki, ent korrektsus on ka
meie selge pdhimate.

Tulen korraks Lduna-Eesti juurde tagasi. Minu arvates peaks piirkonnal olema vaga selge
strateegia ja see ei peaks olema ainult valimiseelsete loosungite kogum. Strateegia peaks olema
selline, mis ei kehti ainult valimistest valimisteni ega olene sellest, kes parajasti véimul on.
Natukene ilus unistus ehk, aga selle poole peaks puudlema.

Olen kaua Eestist dra olnud ja mulle meeldivad selged sihid. Naiteks Singapuri stiil: plaan
pannakse paika ja hakatakse seatud eesmargi poole likuma. Eestis on riigi tasandil justnagu
rohkem nii, et tdna on Uks plaan ja homme kohe teine ning tegelikult ei olegi arusaadav, kuhu
jouda tahetakse.

Toostuses meeldib mulle seeparast, et siin ei ole véimalik segaste plaanidega toimetada, voi kui,
siis vaga lihikest aega.

Mulle meeldib vdaga, et kord on majas, et seadusi taidetakse jne. Minu arvates on see
loomulik. Kui sellist loomulikku seisundit rohutatakse, tekib veidi kiuslik kiisimus, kas
meil siis nii ei ole? Eelnevast jutust tooksin vilja kaks motet: planeerimine ja toosse
suhtumine. Eestlasi on ikka peetud tookaks rahvaks. See on meie kuvand vahemalt meie
endi arvates. Kas praeguseks on selline kuvand valeks muutunud?

Eks t60sse suhtumine oleneb ikka eelkdige inimesest endast ja inimesi on erinevaid. Kui vaga
Uldisele tasemele minna, meeldis mulle Raul Rebase utlemine Uhel konverentsil: meie kdige
suurem Kkriis on unistuste puudumine. Rebane radkis unistuste teema pikemalt lahti, aga kui
vaadata seda t66jou seisukohalt, on ukraina tdédmehel unistus, et t66d tehes saab ta parema elu,
ja ta on valmis t66d tegema. Meil on olukord, kus oleme saavutanud eksistentsiaalselt taseme,
kust me edasi putelda enam ei tahagi.

Mul pole midagi selle vastu, et maailmas ringi vaadata. Olen seda ise teinud ega saa maailmas
likumist kellelegi pahaks panna. Kisimus on selles, mis on eesmark.

Tundub, et meie praegune elatustase on kaldunud teise aarmusse ja siis jbuame selleni, et on
minu, meie pdlvkonna sul, et oleme loonud oma lastele olukorra, et popp ei ole to6tada kellast
kellani, popp ei ole pingutada, popp ei ole t66tada tootmises, sest see on must, kole ja rapane.
Oleme joudnud teatud heaolutasemeni, kus pole vajadust pingutada. Sellel tasemel pole muidugi
koik.

Tegelikult pusib kdik sellel, kui entusiastlikud me oleme, kui entusiastlikud on meie juhid, kuidas
me todtada suudame. Minu jaoks on juhtimine 90% t66 inimestega; kui minu tehases inimeste
silmad séravad, on ka ettevétte tulemused head. Eesti ei ole kunagi olnud riik, kust oleks kdige
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odavam osta. Eesti tugevus on selles, et pakub komplektset teenust, normaalset tarnet,
normaalseid inimesi, kellega to6tada, ja kui sa seda suudad, antakse sulle andeks veidi kallim
hind. Kui jatad inimesed unarusse, on asjade kaik ettearvamatu.

Kui keegi annaks lilesande sellele inimeste olulisuse jutule vastu vaielda, oleks see vidga
raske, sest tegemist on elementaarse toega. Kuidas kill on ldinud nii, et inimene pole
enam oluline? Seda ei saa muidugi koéigi asutuste ja ettevotete kohta delda, aga naiteid
voib tuua rohkem kui Uihe nii era- kui ka riigisektorist. Naiteks méodame riigiasutuste uute
ruumide puhul pinna kasutamise efektiivsust, aga t66 tulemuslikkus ei ole jututeemaks,
kuigi on uuringuid, mis naitavad, et selline pinna efektiivsuse kasv toob kaasa t66-
viljakuse olulise vihenemise.

See hakkab peale juhtidest ja on ka unistamise kiisimus. Kui juht oskab unistada, kui ta oskab
inimesi motiveerida ja anda inimestele perspektiivi, saab edasi minna. Seejarel tulevad strateegia
ja taktika ja igapaevane elu. Kdigepealt peab olema visioon. Kui visiooni ei ole ja p&hiline energia
kulub toolist kinnihoidmisele voi olesklemisele, on vaga raske inimesi motiveerida. Kui juhil pole
enam tuld silmades, peab ta ara minema. Kui minul ei ole enam tuld silmades ja usku
arenguvdimalusse, ei saa ma seista 500 inimese ees ja neile ausalt otsa vaadata.

Taas ei taha ma vastu vaielda. Kiisimus on selles, kuidas me sellisesse olukorda jdudnud
oleme? Tegelikult pole ka see oluline kiisimus. Oluline on, kuidas sellest olukorrast vilja
tulla. Voib-olla on liks voimalus see, kui me ei lirita enam igast inimesest juhti kasvatada
ja sellesse tohutult ressurssi paigutada, kui meil oleks ka t6dline au sees ja juhte
uritaksime kérgemasse liigasse aidata: teadmiste, oskuste ja eetika poolest.

Jah, selles jutus on iva sees. Minu arvates on riigiaparaadi juhtimisel probleem ka selles, et
poliitiline juhtimine 1aheb juhtimishierarhias jarjest madalamale tasandile: kohti jagatakse
parteilise kuuluvuse jargi jarjest madalamal tasandil. Loomulikult peab olema poliitiline juhtimine,
aga tugevate spetsialistide tasand peab ikka ka olema ja nende vahel peab olema koostd6, mitte
vastandumine. Loomulikult on vaja poliitilist korrektsust ja poliitilist juhtimist, aga see ei tdhenda,
et tegeliku olukorra eest tuleb pea liiva alla peita. Mul on slgavalt Ukskéik, kes on poliitiline
minister, aga targad ndéunikud peavad tal olema ning oskust néu kuulata ja arvestada peab
poliitikutel samuti olema. Mul on jaénud mulje, et oleme poliitiliselt juba nii korrektsed, et ei julge
enam ka endale tunnistada, kus maal tegelikult oleme.

Tulen tagasi visiooni juurde. See peab olema igal juhtimise tasandil. Tundub, et nii ei ole. Kui ei
ole unistust, suurt eesmarki, on raske positiivsele tulemusele loota. Ja reaalne vastutus peab
samuti olemal!

Kui tulin oma praegusele téokohale, pidin endale kdigepealt selgeks tegema, kuhu jduda tahan,
ja alles siis sain tegutsema hakata. Visiooni loomine ei olnud kerge: mul oli suuri kéhklusi.
Visiooni loomine ei ole kusagil kerge, kui seda vaid linnukese péarast ei tehta, aga ilma visioonita,
ilma unistuseta pole véimalik Ghelgi tasandil edukas olla.

Tahtsime saada vabaks, tahtsime saada Euroopa Liitu ja NATO-sse, tahtsime eurot. Need olid
unistused! Nuud unistavad Uhed aktsiiside tdstmisest ja teised nende langetamisest.

Tuleme tagasi t60stuse juurde. Olen Usna pikalt Hiinas t66tanud, tootmise ja ostuosakonna
Hiinasse viinud ja selle sealt ka tagasi toonud. Mul ei ole olnud erilist probleemi selgitada, kus
Eesti asub ja miks tuleb osta Eestist, kill on mul olnud raske selgitada, miks ei peaks ostma
Rumeeniast, Poolast, Sloveeniast, Ungarist jne.

Konkurents on vaga karm. Leedu riik ajab praegu Usna sihikindlalt poliitikat, et neil on rohkem
inimesi, et nemad on oma tootmise Saksa standarditele lles ehitanud ja sellise propaganda méju
on keeruline tdrjuda. Latlastega on natukene lihtsam konkureerida, aga Riias on tdeliseks
keskuseks muutunud Riia lennujaam. Tartu ja Elva puhul on elu ks kdige edukamalt elavdanud
ettevdétmine olnud Lux Expressi liinide avamine. Varem uUrisid inimesed auto, aga tanu Lux
Expressile paasevad nad hullumeelse Tallinna — Tartu maantee ,nautimisest".

Aga argumente, selgitamaks Eesti eeliseid, kipub vahemaks jadma. Sellest oli juttu ka eespool,
aga naiteks maksususteemi ebastabiilsus on tdesti asi, mis arikonkurentsi konteksti pannes meile
plusspunkte ei anna.
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Onneks téo6tab see inimeste argument, millest pikalt raidkinud oled, meil endiselt.

Jah, nii see on. Olen oma kahekiimneaastase karjaari jooksul ndinud vanu ja taiesti modernseid
metallitdoettevotteid. Tegelikult oleneb tehnika uuendamine ainult rahast ja raha on praegu
suhteliselt odav. Ainus asi, mis investeerimist takistab, on majanduse volatiilsus, sest maailma-
majandus k&igub ikka Usna palju ja loomulikult m&jutab see ka Eestit.

Kdige tahtsam, mis eristab Uht ettevdtet teisest, on inimesed. See on raudselt nii. Olen nainud
sadu ettevotteid, olen ettevdtteid auditeerinud, ndustanud, olen kainud partnerettevdtetes. Kui sul
on vahegi kogenud pilk, markad kiiresti, kas ettevotte toéotajad naeratavad voi kadivad arglikult ja
kihmutdmbunult médda seinadari, ning selle mulje pbhjal saab pea eksimatult 6elda, kas
tegemist on hea vdi halva ettevottega. Minu jaoks on naiteks ks tdhtsamaid t66tajaid koristaja.
Kui klient tuleb rédpasesse tehasesse, pole negatiivset muljet enam eriti véimalik muuta.

Mina keskendun oma t66s inimestele ja teisiti ei saagi see ju olla, sest ma pole insener. Algul oli
see isegi probleem. Vanad t66mehed vaatasid, et naine ja filoloog ja metalliettevétte juht,
et maailm on ikka taiesti hukas, aga selline suhtumine laks kiiresti mé6da.

Tuleme tagasi lhe juba kasitletud teema juurde. Olen veendunud, et ettevotjatel on
tihiskonnas iilioluline roll, et ettevotjad on ilihiskonna arengu vedurid. Samas pole erilist
moétet rongil, mis koosneb ainult vedurist. Rong on ikka vedur ja vagunid. Oluline on, mida
rong veab ja kuhu vilja jouab. Suur osa vastutusest, kuhu rong vilja jouab, lasub
rongijuhil. Kéikjale muidugi pole véimalik jouda, sest rodbaste olemasolu seab kitsendusi,
aga marsruudi valib ikkagi rongijuht. Kui rongijuhiks on ettevotja, miks ei vota ettevotjad
laiemalt vastutust selle eest, kuhu rong ehk iihiskond vilja jouab?

Mina sdnastaksin selle kiisimuse laiemalt. Tegemist on vastutusega Uldises mottes. Selle eest,
kuhu jduame, ei vastuta mitte Uksi ettevotja, vaid ka riik. Minu arvates on meil praegu
vastutuskriis ja see kriis on Uldine. Ettevdtja vastutab eelkdige ikka oma ettevdtte inimeste ja
loomulikult ka oma lahema regiooni arengu ning ettevdtte omanike eest.

See on meie Uhine vastutus. Vastutan mina ja vastutavad maavanem, minister, peaminister ja
president. Mina vastutan muidugi ka ettevétte omanike ees kasumi tootmises, aga tegelikult ei
ole see isegi minu peamine vastutus. Peamiselt vastutan ikkagi oma inimeste eest.

Meil on palju ettevbtjaid koondavaid organisatsioone: To6dandjate Keskliit, Kaubandus-
Toostuskoda, eri todstusharude liidud jne. Meie ettevote on osa nimetatud liitude liige ja
maksame liikmemaksu. Nende liitude peamine vastutusala on liikmete arvamuste koondamine ja
nende esindamine riiklikul tasandil. Minul pole vdimalik kadia Toompeal lipuga vehkimas, aega ei
jatku. Meie eest peavad radkima ja raagivadki needsamad liidud. Meie vastutuse inimeste eest
peavad nemad valja Utlema. Ja neid peaks ka kuulama, aga tundub, et eriti ei kuulata, et las
sumisevad, tidtud on, aga nad saab markamata jatta ning killap nad tiidinevad ja ara lahevad.

Ettevotluse ja ettevotluskeskkonna teemal voiks veel pikalt radkida, aga kokkulepitud aeg
hakkab otsa saama. Statistikuna ei saa ma kuidagi statistika teemat puudutamata jatta. Ma
ei kusi, kas riiklikku statistikat on vaja. Olen seda ettevétjatelt korduvalt kiisinud ja
tiipiline vastus on, et nii rumalat kiisimust pole métet esitada. Ometi on kuidagi ldinud
nii, et Statistikaameti ja ettevotjate vahelt oleks nagu must kass labi jooksnud: ikka tuleb
kusagilt ettevotjaid, kes teatavad, et riiklikku statistikat pole vaja. Hiljuti oli Aripidevas lugu
pealkirjaga, et Statistikaamet tuleb kinni panna. Loos raagiti peamiselt Maksu- ja
Tolliametist ja vaid veidi Statistikaametist, ent ajakirjaniku pealkirja valik — ajakirjanik on
valikus muidugi tédiesti s6ltumatu — oli veidi ebaproportsionaalne. Statistikaametis on
kindlasti parandamist vajavaid kohti, aga kuidas jouda olukorrani, et ettevétjad ja
Statistikaamet ajaksid Uhist asja, et Eestis elu ikka paremaks laheks.

Statistika on absoluutselt vajalik. Ma ei saaks ilma numbriteta otsuseid vastu vétta. Ma ei ole
kindlasti seda meelt, et Statistikaamet tuleks kinni panna. Aga kisimusi mul muidugi on. Naiteks,
kui palju on meile juurde tulnud aruandlust Euroopa Liiduga liitumisest alates? Kui palju meil on
tegelikult vaja statistikat, et teha jareldusi Eesti riigi kohta, ja kui palju kulutame energiat, et toita
Brusseli burokraatide armeed? Kas seda Eestile mittevajalikku energiakulu ei saaks vahendada?
Ja tegelikult tahan ma saada ka tagasisidet, kuid mitte Exceli faili kujul. Andke mulle oluliste
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asjade kohta graafikud, kus ma naen trendi. Kui trend laheb diges suunas, siis ma tdenaoliselt
rohkem ei vajagi, ja kui vajan, siis kiisin. Juhtimiseks on vaja Uldpilti. Muutmiseks on vaja muidugi
detailsemat infot, aga minu arvates oleme lainud statistikas liiga detailidesse. Seda soosivad
loomulikult ka aina paremad andmetddétlussiisteemid — kuna need vajavad vahe kasitsitéod, on
lihtne kisida aina rohkem algandmeid ja neid siis té6delda. Aga mida me nende tulemustega
reaalselt peale hakkame ja kas meil on neid tegelikult vaja? Samal ajal kulutame kohustuslike
kisimustike taitmisele tohutult aega ja ressurssi, sest meil ei tule vajalikud andmed slisteemist
automaatselt valja.

Kas saan oigesti aru, et pohimotteliselt oleks vajalik Eestis tehtava riikliku statistika
nditajate siisteemi taaskaivitus?

Jah!

See on keeruline lilesanne. Kas on véimalik, et ettevotjad ja Statistikaamet istuvad uihiselt
eelarvamustevabalt laua taha ja votavad ette riikliku statistika naitajate siisteemi
taaskaivituse?

See on absoluutselt voimalik ja selles ei oleks midagi ebanormaalset. Statistika on ju abivahend
eri tasanditel juhtimisotsuste vastuvotmiseks. Taiesti normaalne on, et olukorra muutumisel
vahetab ettevéte oma juhtimissiisteemi valja. Samuti on taiesti normaalne, et riik oma juhtimis-
struktuuri muudab, aga sellised vahetused ei tdhenda, et ettevote ei vaja juhtimisstruktuuri,
et riiklikku statistikat pole vaja.

Kokkulepet, head tahet ja tarkust on selliste otsuste juures muidugi vaja. Muudatuste juhtimine on
Uks maailma keerulisemaid ulesandeid. Argument, et oleme kogu aeg nii teinud, on Uks
raskemini kummutatavaid.

Epiloog

Parast vestlust tegime ringkaigu tehases ja sdime Idunat tehase tddlissdoklas. See oli muljet
avaldav! Raske on hinnata niisuguse tehase tehnilist poolt sisuliselt, kuid muljet avaldav oli,
kuidas tehase juht ja t66lised selle ringkdigu ajal suhtlesid. Naiteks see, kuidas vastastikku tere
Oeldi, kuidas kokk lGlemusega juttu ajas. Olen taiesti kindel, et vestluse ajal korduvalt réhutatud
inimese tahtsus ei ole selles tehases sdnakdlks.

Intervjuu on tehtud Tartus 9. augustil 2017.

Summary

The interview for this Quarterly Bulletin of Statistics Estonia is with Eméke Sogenbits, Site
Manager of Hanza Mechanics Tartu AS. It is the first time that the interviewee comes from
outside the statistical community. Emdke Sogenbits discusses business opportunities in Tartu
and Southern Estonia and presents her views on entrepreneurship and leadership. Official
statistics are also not forgotten. The following ideas stood out from the interview:

= Tartu and Southern Estonia are perfectly suitable for entrepreneurship. The advantages
the region offers should be used to promote it.

= The most important factors are the people and the attitudes towards the people.

=  Dreaming, having goals and a vision are essential both for enterprises and for workers.

= There are problems with responsibility — taking responsibility at management, country,
etc. level.

= |t is problematic that attitudes towards work have changed or are changing.

= Official statistics and Statistics Estonia are necessary, but a restart to official statistics
would make sense.

The interview was conducted by Mihkel Servinski of Statistics Estonia and Asso Uibo of Tartu
Business Advisory Services on 9 August 2017.
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LOUNA-EESTI JA UHINE STATISTILISTE
TERRITORIAALUKSUSTE LIIGITUS (NUTS)

SOUTHERN ESTONIA AND NOMECLATURE OF TERRITORIAL
UNITS FOR STATISTICS (NUTS)

Marika Kivilaid, Greta Tischler

Statistikaamet — Statistics Estonia

See kvartalikiri on plihendatud Louna-Eestile. Artikkel annab Ulevaate sellest,
mida kvartalikirjas mdeldakse Léuna-Eesti all ja kuidas paigutub Léuna-Eesti
meie lahiriikide — Lati, Leedu, Soome, Rootsi ja Norra — konteksti. Piirkondliku
jaotuse alus on NUTS-i (Nomenclature of Territorial Units for Statistics)
klassifikaator.

Lduna-Eesti piirkond koosneb kuuest maakonnast: J6geva, Pdlva, Tartu, Valga, Viljandi ja Voéru.
Maakondade piirid on seisuga 1. jaanuar 2017 (kaart 1). Seda on oluline tdhele panna, sest
téenaoliselt muutuvad maakondade piirid haldusreformi tulemusel seisuga 1. jaanuar 2018.

Kaart 1. Léuna-Eesti piirkond, 2017
Map 1. Region of Southern Estonia, 2017
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Léuna-Eesti moodustab NUTS-i klassifikaatori jargi Gihe kolmanda taseme piirkonna. Louna-Eesti
arengu rahvusvaheliseks vdrdlemiseks on otstarbekas teha seda teiste NUTS-i 3. taseme
piirkondadega.
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Miks NUTS-i piirkondi vaja on?

Vérdlemine on statistika oluline osa. Sisulise mottekuse tagab see, kui vorreldakse vérreldavaid
asju Uhtses susteemis.

Prantsusmaa pindala ilma meretaguste piirkondadeta on 547 030 km?2. Eesti pindala on
45 336 km? (Maa-ameti andmed seisuga 31.12.2016). Prantsusmaal elab 62 154 000 inimest,
Eestis 1316 000. Kas need arvud on omavahel vdrreldavad? Loomulikult on. Prantsusmaa
pindala on 12 korda suurem Eesti pindalast ja Prantsusmaa rahvaarv on 47 korda suurem Eesti
rahvaarvust. Kas nende arvude vordlemisel on sisuline tdhendus? Jah, on. Vahemalt formaalselt.
Sisulise analiitsi puhul mitte alati. Kas 100 000 on suur arv? Kui Eesti rahvaarv suureneks
aastas 100 000 elaniku vorra, oleks tegemist rahvaarvu hippelise suurenemisega. Kui
Prantsusmaa rahvaarv kasvaks aastas 100 000 elaniku vorra, oleks tegemist muutusega, mis
jaaks tdendoliselt statistilise vea piiridesse (oleneb arvepidamise meetodist).

Piirkondliku arengu sisuliseks vordlemiseks ongi EL-is loodud uhine statistiliste territoriaaliksuste
ligitus NUTS, mille eesmark on maarata Euroopas piirkonnad, mille vdrdlemine oleks
otstarbekas. Taielikult see dnnestunud ei ole, sest piirkondade erinevused on Usna suured, kuid
kindlasti vaiksemad kui riikidevahelised erinevused vdi riikide sisemiste haldusiiksuste vahelised
erinevused.

NUTS-i piirkondadest lahemalt

Euroopa piirkondlikku statistikat on kogutud, koostatud ja levitatud juba aastaid Uhise piirkondliku
liigituse alusel. NUTS-i piirkonnad kehtestati Euroopa Parlamendi ja ndukogu 26. mai 2003. aasta
maarusega (EU) nr 1059/2003, mida on muudetud peamiselt kas uute riikide EL-iga (ihinemise
voi liikkmesriikide haldusterritoriaalse jaotuse muutumise tdttu. NUTS 2003 kehtis aastani 2007,
NUTS 2006 versioon aastatel 2008-2011, NUTS 2010 aastatel 2012-2014 ja NUTS 2013
aastatel 2015-2017. 2018. aasta 1. jaanuarist hakkab kehtima NUTS 2016.

NUTS-i liigitus on hierarhiline ja selles jagatakse iga liikkmesriik territoriaaliksusteks kolmel
tasandil: NUTS-i 1., NUTS-i 2. ja NUTS-i 3. tasand. Teine ja kolmas tasand on vastavalt esimese
ja teise tasandi alajaotised.

NUTS-i piirkondade kindlaksmaaramise alus on liikmesriikide haldusiksused. NUTS-i
piirkondade moodustamisel soovitatakse jargida pdhimdtet, et moodustuv piirkond oleks
statistilises mdttes véimalikult Uhtlane. Kehtestatud on rahvaarvu kriteerium: riigis moodustuva
NUTS-i taseme piirkonna keskmine suurus peab mahtuma etteantud vahemikku (tabel 1).
Naiteks peaks Eesti NUTS-i 3. taseme piirkond olema moodustatud selliselt, et rahvaarv jaaks
150 000-800 000 vahele. Sisuliselt maarab kehtestatud rahvaarvu kriteerium selle, mitu piirkonda
saab riigis olla ja mitu peab olema. Eesti puhul peab olema vahemalt kaks NUTS-i 3. taseme
piirkonda ja ei saa olla lile kaheksa piirkonna.

Tabel 1. NUTS-i piirkondade moodustamise rahvaarvu kriteeriumid
Table 1. Population thresholds for forming NUTS regions

Tasand Alammaar Ulemmaar
Level Minimum threshold Maximum threshold
NUTS 1 3 000 000 7 000 000
NUTS 2 800 000 3000 000
NUTS 3 150 000 800 000

Praegu kehtiva NUTS 2013 jargi on EL-i riikides kokku NUTS-i 1. tasandi piirkondi 98, NUTS-i
2. tasandi piirkondi 276 ja NUTS-i 3. tasandi piirkondi 1342.
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NUTS-i 3. tasandi piirkonnad Eestis ja ldhiriikides

Eesti ei jaotu NUTS-i 1. ja NUTS-i 2. tasandi alusel vaiksemateks gruppideks. NUTS-i 3. tase
koondab maakonnad piirkondadeks jargmiselt:

= Pghja-Eesti (Harju maakond);

= | aane-Eesti (Hiiu, Ladane, Parnu ja Saare maakond);

= Kesk-Eesti (Jarva, Laane-Viru ja Rapla maakond);

= Kirde-Eesti (Ida-Viru maakond);

= | duna-Eesti (Jogeva, Pdlva, Tartu, Valga, Viljandi ja Voru maakond).
NUTS-i 3. tasandi piirkondade territoriaalse koosseisu kohta edastatakse Eurostatile
korrapéraselt teavet haldusiksuste kaupa. Eestis edastatakse andmed linnade ja valdade kohta,

pindala andmed saadakse Maa-ametist ja rahvastiku andmed Statistikaametist. Statistikaamet on
ka ametlik NUTS-i piirkondade haldaja Eestis.

Nii nagu Eesti ei jaotu ka Lati NUTS-i 1. ja NUTS-i 2. tasemel vaiksemateks piirkondadeks. Meie
Idunanaabritel on kokku 6 NUTS-i 3. taseme piirkonda (Statistiskie Regioni) — Riga, Pieriga,
Vidzeme, Kurzeme, Zemgale ja Latgale.

Ka Leedus on NUTS-i 1. ja NUTS-i 2. piirkondi ainult tiks. Leedus on NUTS-i 3. tasemel piirkondi
(Apskritys) 10 — Alytaus, Kauno, Klaipédos, Marijampolés, Panevézio, Siauliy, Tauragés, Tel$iy,
Utenos ja Vilniaus.

Soomes on kaks NUTS-i 1. taseme piirkonda: Mandri-Soome ja Ahvenamaa. NUTS-i 2. tasemel
piirkondi on viis. Soomes on 19 NUTS-i 3. taseme piirkonda (Maakunnat/Landskap) — Keski-
Suomi, Eteld-Pohjanmaa, Pohjanmaa, Satakunta, Pirkanmaa, Helsinki-Uusimaa, Varsinais-
Suomi, Kanta-Hame, Paijat-Hame, Kymenlaakso, Eteld-Karjala, Etela-Savo, Pohjois-Savo,
Pohjois-Karjala, Kainuu, Keski-Pohjanmaa, Pohjois-Pohjanmaa, Lappi ja Aland.

Rootsis on NUTS-i 1. tasemel piirkondi 3 ja NUTS-i 2. tasemel kaheksa. NUTS-i 3. taseme
piirkondi (L&n) on 21 — Stockholms, Uppsala, Sédermanlands, Ostergétlands, Orebro,
Vastmanlands, Jonkopings, Kronobergs, Kalmar, Gotlands, Blekinge, Skane, Hallands, Vastra
Gotalands, Varmlands, Dalarnas, Gavleborgs, Vasternorrlands, Jamtlands, Vasterbottens ja
Norrbottens.

Norras on tiks NUTS-i 1. tasandi piirkond ja seitse NUTS-i 2. tasandi piirkonda. NUTS-i 3. tasandi
piirkondi (Fylker) on 19 — Oslo, Akershus, Hedmark, Oppland, Qstfold, Buskerud, Vestfold,
Telemark, Aust-Agder, Vest-Agder, Rogaland, Hordaland, Sogn ja Fjordane, Mgre ja Romsdal,
Ser-Trgndelag, Nord-Trgndelag, Nordland, Troms ja Finnmark. Kaart 2 annab ilevaade NUTS-i
3. taseme piirkondadest lahiriikides. Kaardil olevate piirkondade numbritele vastavad piirkondade
nimed leiab tabelist 2.
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Kaart 2. NUTS-i 3. taseme piirkonnad lahiriikides, 2017
Map 2. NUTS level 3 regions in nearby countries, 2017

Rahvastikutihedus, inimest km? kohta 200 km
Population density, persons per km? _
/ 1- 9 (13)

1 10— 19(20)
I 20— 49(30)
B 50— 99 (9)
B 100- 339 (6)
B 1500 -2599 (2)
[] Muu Euroopa ja Venemaa £

Other European countries
and Russia

Valik Eesti ja lahiriikide NUTS-i 3. taseme piirkondade andmeid on esitatud tabelis 2.
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Tabel 2. Valik andmeid lahiriikide NUTS-i 3. taseme piirkondade kohta
Table 2. Selected data on NUTS level 3 regions in nearby countries

Piirkonna Riik, piirkond Rahvaarv, Pindala Asustus- Summaarne SKP ostujou SKP ostujou
number 1.01.2017 kokku, tihedus, sidndimus- standard standard elaniku
2015 2015 kordaja, elaniku kohta, kohta EL-i
(km?) (elanikku 2015 2014 keskmisest, 2014
km? kohta) (%)
Number Country, region  Population, Total  Population Total fertility Purchasing Purchasing power
of region 01.01.2017 area, density, rate, 2015 power standard standard (PPS) per
2015 2015 (PPS) per inhabitant as % of
(km? (inhabitants inhabitant, the EU average,
per km?) 2014 2014
Eesti (piirkond) 1315635 45227 30,3 1,58 20900 76
1 Pdhja-Eesti 582 556 4 333 132,5 1,53 29 900 108
2 Laane-Eesti 149478 11135 13,8 1,59 13 200 48
S Kesk-Eesti 123 319 9 067 13,6 1,62 12 800 46
4 Kirde-Eesti 143 880 3994 43,9 1,63 14 500 53
5 Léuna-Eesti 315230 16698 20,5 1,63 14 600 53
Lati (regions) 1950116 64 573 31,8 1,71 17 500 64
6 Kurzeme 246 317 13607 19,2 1,80 13 400 49
7 Riga 641423 304 25924 1,60 29 500 107
8 Pieriga 364954 10135 37,6 1,88 14 200 51
9 Vidzeme 191794 15245 13,4 1,70 11 100 40
10 Zemgale 235417 10732 231 1,70 10 700 39
11 Latgale 270 211 14 550 20,2 1,60 8 900 32
Leedu (apskritis) 2 847 904 65 286 46,4 1,71 20 700 75
12 Klaipédos 320 507 5222 69,7 1,88 21700 79
13 TelSiy 137 769 4 349 33,8 1,97 15100 55
14 Siauliy 270 482 8 537 33,5 1,79 15 400 56
15 Panevézio 225033 7878 30,4 1,89 15400 56
16 Utenos 133 481 7192 20,8 1,76 13 700 50
17 Tauragés 98 608 4408 23,8 2,11 11 600 42
18 Kauno 569 875 8 086 74,1 1,60 20 400 74
19 Vilniaus 805173 9730 85,6 1,55 30 000 109
20 Marijampolés 145 360 4 466 34,5 1,89 13 100 47
21 Alytaus 141616 5418 28,3 1,80 13 500 49
Soome 5503 297 338 440 18,0 1,65 30 500 111
(maakunnat)
22 Lappi 180207 98 983 2,0 1,68 27 000 98
23 Pohjois- 411150 37 417 11,5 2,05 25600 93
Pohjanmaa
24 Kainuu 74803 24451 3,6 1,68 22 000 80
25 Keski- 69 027 5219 13,7 2,0 28 100 102
Pohjanmaa
26 Pohjanmaa 181 441 7 934 234 1,87 30 700 112
27 Eteld-Pohjanmaa 191860 13999 14,4 1,99 24 700 90
28 Keski-Suomi 276 196 19949 16,5 1,69 24 600 89
29 Pohjois-Savo 247776 20 366 14,8 1,67 25200 91
30 Pohjois-Karjala 164 085 21584 9,3 1,69 24 100 87
31 Satakunta 221740 8 268 28,6 1,74 28 500 103
32 Pirkanmaa 509356 14613 40,1 1,61 28 000 102
33 Etelad-Savo 148975 19130 10,6 1,58 24 000 87
34 Varsinais-Suomi 475543 10909 44,4 1,56 27 800 101
35 Kanta-Hame 173 781 5708 33,7 1,68 25400 92
36 Paijat-Hame 201 685 6 255 39,4 1,64 24 900 91
37 Kymenlaakso 177 659 5634 34,8 1,70 26 300 95
38 Etela-Karjala 130 506 6 872 24,7 1,67 30 200 109
39 Aland 29214 1581 18,6 1,69 37 200 135
40 Helsinki-Uusimaa 1 638 293 9 568 177,2 1,51 39 900 145

Allikas: rahvaarv vastava riigi statistikaameti andmete pdhjal, tlejadnud Eurostati andmete jargi.
Source: population — data of the statistical office of the respective country; other data — Eurostat
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Tabel 2. Valik andmeid Balti ja Péhjala riikide NUTS 3 piirkondade kohta (jarg)
Table 2. Selected data on NUTS level 3 regions in Baltic and Nordic countries (cont)

Piirkonna Riik, piirkond Rahvaarv, Pindala Asustus- Summaarne Ostujou SKP ostujou
number 1.01.2017 kokku, tihedus, slindimus- standard  standard elaniku
2015 2015 kordaja, elaniku kohta, kohta EL-i
(km?) (elanikku 2015 2014  keskmisest, 2014
km? kohta) (%)
Number Country, region  Population, Total  Population Total fertility Purchasing Purchasing power
of region 01.01.2017 area, density, rate, 2015 power standard standard (PPS) per
2015 2015 (PPS) per inhabitant in
(sq km) (inhabitants inhabitant, percentage of the
per sq km) 2014 EU average, 2014
Rootsi (ldn) 9995153 438 574 241 1,85 34100 124
41 Norrbottens 250 570 105 205 2,6 1,82 34 100 124
42 Vasterbottens 265881 58872 4,8 1,75 28 800 104
43 Jamtlands 128673 53752 2,6 1,97 28 000 102
44 Vasternorrlands 245572 22957 11,3 1,92 30 200 109
45 Dalarnas 284531 30223 10,0 1,96 28 500 104
46 Gévleborgs 284586 19629 15,5 1,92 27 500 100
47 Varmlands 279334 19296 15,7 1,85 26 400 96
48 Orebro 294 941 9293 34,1 1,88 29 400 107
49 Vastmanlands 267 629 5 350 51,4 1,87 28 300 103
50 Uppsala 361 373 8 405 42,9 1,76 32 500 118
51 Vastra Gétalands 1671783 25247 68,9 1,81 33 800 123
52 Ostergotlands 452105 11585 42,1 1,88 30 100 109
53 Sodermanlands 288 097 6 571 46,4 2,01 25 200 91
54 Stockholms 2 269 060 6779 339,4 1,81 47 900 174
55 Jonkoépings 352735 11194 33,2 2,01 29 600 107
56 Hallands 320 333 5 687 57,6 1,89 26 800 97
57 Kronobergs 194 628 9385 22,6 1,91 30 800 112
58 Kalmar 242 301 11 637 21,2 1,96 26 500 96
59 Gotlands 58 003 3 166 18,3 1,68 26 300 96
60 Skane 1324565 11302 118,2 1,82 29 200 106
61 Blekinge 158 453 3039 53,0 1,93 27 600 100
Norra (fylker) 5258 317 323772 171 1,73 48 200 175
62 Finnmark 76149 48631 1,7 1,76 32 800 119
63 Troms 165632 25863 6,6 1,70 33 900 123
64 Nordland 242 866 38 481 6,7 1,76 32 800 119
65 Nord-Trgndelag 137233 22415 6,5 1,84 28 100 102
66 Megre og 266 274 15100 18,2 1,80 38 600 140
Romsdal
67 Sgr-Trgndelag 317363 18839 17,5 1,70 37 200 135
68 Sogn og 110266 18619 6,2 1,82 34 700 126
Fjordane
69 Oppland 189479 25192 7.9 1,67 27 900 101
70 Hedmark 196 190 27 398 7,5 1,60 28 100 102
71 Hordaland 519963 15437 35,4 1,83 41100 149
72 Buskerud 279714 14911 20,0 1,67 32100 116
73 Oslo 666 759 454 1532,1 1,62 66 100 240
74 Akershus 604 368 4918 128,8 1,79 35 800 130
75 Rogaland 472 024 9377 54,5 1,87 44 800 162
76 Telemark 173307 15296 12,4 1,58 29 600 107
77 Vestfold 247 048 2225 113,5 1,70 27 800 101
78 ODstfold 292 893 4181 74,2 1,67 26 400 96
79 Vest-Agder 184 116 7277 27,2 1,83 36 300 132
80 Aust-Agder 116 673 9158 13,9 1,76 27 400 99

Allikas: rahvaarv vastava riigi statistikaameti andmete pohjal, llejaanud Eurostati andmete jargi.
Source: population — data of the statistical office of the respective country; other data — Eurostat
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Jargnevalt sellest, milline on Léuna-Eesti positsioon mdne néitaja jargi teiste lahiriikide NUTS-i 3.
taseme piirkondade seas.

Rahvaarv

Léuna-Eesti on rahvaarvult oma 315 000 elanikuga vaadeldavate NUTS-i 3. taseme piirkondade
hulgas 23. kohal. Suurim on Rootsi pealinn Stockholm pea 2,3 miljoni elanikuga, vaikseim Soome
Aland, kus pole isegi 30 000 elanikku. Rahvaarvu poolest on vaadeldavate riikide suurima
rahvaarvuga NUTS-i 3. taseme piirkond vaikseima rahvaarvuga piirkonnast 78 korda suurem.
Léuna-Eesti rahvaarv on vaadeldavate riikide NUTS-i 3. taseme piirkondade vaikseima
rahvaarvuga piirkonnast 10,8 korda suurem ja moodustaks suurima rahvaarvuga piirkonna
rahvaarvust 13,9%.

Fakte Eesti kohta:

= Suurima rahvaarvuga Eesti omavalitsusiiksus Tallinna linn (426 538 elanikku) on
rahvaarvult vaikseima rahvaarvuga omavalitsustiksusest Piirissaare vallast (99 elanikku)
4300 korda suurem.

= Suurima rahvaarvuga Eesti maakond Harju on vaikseima rahvaarvuga Hiiu maakonnast
rahvaarvult 62 korda suurem.

Pindala

Lduna-Eesti on pindalalt oma pea 17 000 ruutkilomeetriga suurim NUTS-i 3. taseme piirkond
Baltikumis. Kui vordlusesse lisada ka lahiriigid Soome, Rootsi ja Norra, siis on Léuna-Eesti
pindalalt 24. NUTS-i 3. tasandi piirkond. Vaadeldava piirkonna pindalalt suurim NUTS-i 3. taseme
piirkond on Norrbotteni piirkond Rootsis — veidi tle 105 000 ruutkilomeetri. Norrbotteni piirkonnale
jargneb Lapimaa Soomes veidi vahem kui 100 000 ruutkilomeetriga. Vaikseima pindalaga NUTS-
i 3. taseme piirkonnad Idhinaabrite hulgas on Norra pealinn Oslo ja Lati pealinn Riia vastavalt 454
ja 304 ruutkilomeetriga ehk siis vaadeldava piirkonna pindalalt suurim NUTS-i 3. taseme piirkond
on vaikseimast 346 korda suurem. Louna-Eesti territoorium on vaadeldava piirkonna vaikseimast
NUTS-i 3. taseme piirkonnast 55 korda suurem ja moodustab suurima pindalaga NUTS-i 3.
taseme piirkonnast 16%.

Pindalade suhtelise suuruse erinevuse paremaks tajumiseks moned faktid Eesti kohta:

= Eesti suurima pindalaga omavalitsusiiksus on Méarjamaa vald (867,45 km?) ja vaikseima
pindalaga Tootsi vald (1,86 km?) ehk suurim omavalitsus on vaiksemast 466,4 korda
suurem.

= Eesti suurima pindalaga maakond on Parnu maakond (4809,5 km?), mis on 4,7 korda
suurem kui vaikseima pindalaga Hiiu maakond (1032,4 km?).

Asustustihedustihedus

Asustustiheduse poolest on Iahirikide NUTS-i 3. taseme piirkondadest kdige tihedamini
asustatud L&ti pealinn Riia, kus ruutkilomeetril elab 2592 inimest ja kdige héredamalt on
asustatud Norra Finnmarki piirkond (1,7 km?). Léuna-Eesti rahvastikutinedus on 20,5 inimest
ruutkilomeetril ja sellega asub Lduna-Eesti vaadeldavate riikide NUTS-i 3. taseme piirkondade
seas 45. kohal ehk usna keskel.

Summaarne siindimuskordaja

Summaarne slndimuskordaja naitab keskmist elussiindinud laste arvu naise kohta tema elu
jooksul. Summaarne stindimuskordaja naitab ka siindimuse taastetaset — enam arenenud riikides
on taastetase 2,1.
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Vaadeldavate riikide NUTS-i 3. taseme piirkondadest on kérgeim summaarne siindimuskordaja
Leedu Tauragé piirkonnas — 2,11. Tauragé on ka ainus piirkond, kus summaarne
stndimuskordaja Uletab vaartuse 2,1 ehk arenenud riikide siindimuse taastetaseme. Siindimuse
taastetasemele on lahedal ka Soome NUTS-i 3. taseme piirkonnad Pohjois-Pohjanmaa (2,05),
Keski-Pohjanmaa (2,00) ja Etela-Pohjanmaa (1,99) ning Rootsi NUTS-i 3. taseme piirkonnad
Sodermanland (2,01) ja Jonkdping (2,01). Madalaim summaarne siindimuskordaja on Soome
Uusimaa piirkonnas (1,51). Léuna-Eestis on summaarne siindimuskordaja 1,63 ja sellega asub
Léuna-Eesti vaadeldava 80 NUTS-i 3. taseme piirkonna seas 66. kohal. Koht on Usna
tagasihoidlik, aga konkreetse naitaja puhul ei ole sel olulist tAhendust. Isegi juhul, kui L6una-Eesti
oleks oma summaarse siindimuskordaja vaartusega 1,63 vaadeldavate NUTS-i 3. taseme
piirkondade edetabeli tipus, oleks ikkagi tegemist olukorraga, mis r6dmu ei valmistaks.

SKP elaniku kohta ostujou standardi (PPS) jargi

Ostujou standard on ostujou pariteetide (PPP — purchasing power parities) alusel Eurostatis
arvutatav Uhik, mis kdrvaldab hinnataseme erinevused riikide vahel ja naitab euro tegelikku
vaartust. Ostujou pariteet on valuutade selline vahetuskurss, mis vordsustab nende ostujou. See
tdhendab, et kui konverteerida Uks konkreetne rahasumma eri valuutadesse ostujou pariteedi
alusel, siis on kdigis maades voimalik selle eest saada ihesugune ostukorv kaupu ja teenuseid.
Teisisdnu: ostujou pariteet on selline valuutade konverteerimise kurss, mis elimineerib riikide
hinnataseme erinevuse. Seega, kui riikide kulutused SKP jargi konverteeritakse Uhisesse
valuutasse ostujou pariteedi abil, siis kajastavad vérdlused riikide vahel Uksnes ostetud kaupade
ja teenuste mahu erinevusi.

SKP ostujou standard elaniku kohta on vaadeldavate riikide NUTS-i 3. taseme piirkondadest
suurim Oslos — 66 100 eurot elaniku kohta. Oslo piirkond eristub selgelt teistest. Vahe teisel
kohal oleva Stockholmi piirkonnaga on markimisvaarne. Naitaja vaartus Stockholmi piirkonnas on
47 900 eurot elaniku kohta. Vaadeldavate riikide NUTS-i 3. taseme piirkondades on madalaim
ostujou standard Lati Latgale piirkonnas — 8900 eurot elaniku kohta.

Ostujou standard elaniku kohta toob selgelt valja lahiriikide erinevuse. Vaadeldavate riikide
NUTS-i 3. taseme piirkondade edetabelis on 18 viimast positsiooni Balti riikide piirkondadel.
Nende seas ka Louna-Eesti piirkond, mis on 14 600 euroga elaniku kohta 68. kohal (21 Balti riigi
NUTS-i 3. taseme piirkonna seas 9. kohal, Eesti ja Lati arvestuses 3. kohal). Kolm edetabelis
eespool olevat Balti riikide piirkonda on Vilnius (30 000 eurot elaniku kohta, 24. positsioon),
Pdhja-Eesti (29 900 eurot elaniku kohta, 25. positsioon) ja Riia (29 500 eurot elaniku kohta,
28. positsioon) ehk siis NUTS-i 3. taseme piirkonnad, mis hélmavad Balti riikide pealinnu.

Kui vorrelda ostujou standardi muutumist aastatel 2005 ja 2014 (61 piirkonna puhul, sest Norra
kohta andmed 2005. aasta kohta puuduvad), siis saab tddeda, et Louna-Eesti naitaja on
suurenenud 152% ja kasvutempolt ollakse 13. kohal eespool kdiki Soome ja Rootsi NUTS-i
3. taseme piirkondi.

Kokkuvote

Statistikal on oluline llesanne — anda vdimalus vordlemiseks. Selle artikli eesméark on anda
Ulevaade Louna-Eestist (kaart 1) kui Ghest Euroopa NUTS-i 3. tasandi piirkonnast. Léuna-Eesti
piirkond koosneb kuuest maakonnast: Jogeva, Pdlva, Tartu, Valga, Viljandi ja Voru. Vordluseks
on vaélja toodud meie lahinaabrite (Lati, Leedu, Soome, Rootsi ja Norra) vastavad piirkonnad
(kaart 2) ning valik andmeid nende kohta (tabel 2).

Eesti NUTS-i 3. taseme piirkonnad (sh Louna-Eesti) on kvantitativsete naitajate (pindala,
rahvaarv) jargi lahiriikide seas Usna keskmisel tasemel. Sisulisemate naitajate puhul (SKP,
siindimus) on Louna-Eesti konkurentsivbimeline enamiku Balti riikide NUTS-i 3. taseme
piirkondadega, aga Pdhjala riikidest mahajaamust on keeruline mitte margata. Samas viimase 10
aasta SKP kasvutempo on Lduna-Eestis olnud kiirem kui Soome ja Rootsi NUTS-i 3. taseme
piirkondadel.
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Euroopa statistikasusteemis on NUTS-i 3. piirkondlik tasand vaga oluline, aga andmeid nende
piirkondade kohta on vahe. Peamine andmeallikas on Eurostati andmebaas. Euroopas
rahvusvahelise vdrdluse tagamine on eelkbdige Eurostati Ulesanne, loomulikult koostdos riikide
statistikaasutustega. Enim leiab Eurostatist andmeid NUTS 1. ja 2. tasandi piirkondade kohta.
Arvestades Eesti vaiksust ei anna need riigi kohta piirkondlikku 16iget, vaid kajastavad andmeid
riigi kohta kokku. Peale Eurostati andmebaasi on NUTS-i 3. taseme andmeid véimalik saada ka
riikide statistikaasutuste kodulehtedelt ja muudest allikatest.

Balti riikide NUTS-i 3. taseme piirkondade kohta leiab rohkem andmeid Statistikaameti
Piirkondlikust portaalist. Aegridades on andmed vahemalt 10 viimase aasta ja eri valdkondade
(rahvastik, t06turg, sotsiaalelu, RSKP, ehitus, pdllumajandus ja majutus) kohta.

Summary

Statistics has an important task — it enables comparisons. The purpose of this article is to provide
an overview of Southern Estonia (Map 1, p. 12) as a NUTS level 3 region. The region of Southern
Estonia comprises six counties: Jégeva, Péblva, Tartu, Valga, Viljandi and Véru. For comparison
purposes, the respective regions of countries close to Estonia (Latvia, Lithuania, Finland, Sweden
and Norway) (Map 2, p. 15) as well as selected data on these regions (Table 2, p. 16) are
presented.

Estonia’s NUTS level 3 regions (incl. Southern Estonia) are quite average among the Baltic and
Nordic countries in terms of quantitative indicators (area, population). As for more telling
indicators (GDP, birth rate) Southern Estonia competes with most NUTS level 3 regions in
the Baltic countries, but noticeably lags behind the Nordic countries. However, the growth of
Southern Estonia’s GDP has been faster in the last ten years than in the case of Swedish and
Finnish NUTS level 3 regions.

The regional level of NUTS 3 is very important in the statistical system of Europe, but there is
little data available on these regions. The main data source is Eurostat’s database. Enabling
international comparisons in Europe is primarily the task of Eurostat, but of course in cooperation
with the national statistical institutes. More data can be found from Eurostat on the regions of
NUTS levels 1 and 2, which considering the small size of Estonia do not provide a perspective on
the country’s regions, but reflect data on the country as a whole. In addition to Eurostat’s
database, it is possible to obtain NUTS level 3 data from the websites of national statistical
offices and other sources.

More data on NUTS level 3 regions of the Baltic countries can be found in the regional portal of
Statistics Estonia. Time series include data on the previous ten years at least and on different
domains, such as population, labour market, social life, regional GDP, construction, agriculture
and accommodation.

Allikad
Sources

Eurostat: http://ec.europa.eu/eurostat

Eesti: http://www.stat.ee/ee

Statistikaameti Piirkondlik portaal. Balti riikide piirkondlik statistika: http://www.stat.ee/pp

Leedu: hitps://www.stat.gov.It/

Lati: http://www.csb.gov.lv/en

Norra: http://www.ssb.no/en/

Soome: http://www.stat.fi/index_en.html

Rootsi: http://www.scb.se/en/
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LOUNA-EESTI ELANIKUD
INHABITANTS OF SOUTHERN ESTONIA

Ene-Margit Tiit

Statistikaamet — Statistics Estonia

Léuna-Eestis elab umbes veerand Eesti rahvastikust, viimase
veerandsajandiga on see osatahtsus kahanenud protsendi vérra.

Ligi pool Idunaeestlastest elab Tartumaal, sh Tartu linnas. Léuna-Eesti
rahvuskoosseis on Usna homogeenne, Ule 88% elanikest on eestlased, kuigi
Peipsi kaldal elab sajanditevanune vene vanausklike kogukond. Enamiku
naitajate poolest ei erine Léuna-Eesti rahvastik aga Ulejadnud Eesti omast
kuigivord.

Louna-Eesti labi ajaloo. Mida see piirkond endast kujutab?

Léuna-Eesti kuulub rahvusvahelisse statistilisse territooriumiligenduse slsteemi kui madalaim
Uhik — NUTS3 (vt artikkel ,Lduna-Eesti ja Uhine statistiliste territoriaaltksuste liigitus (NUTS)*).

Ajaloo jooksul on Eesti territooriumi liigendatud mitmeti. Pdline maakondadele tuginev liigendus
(mis pole olnud kil paris plsiv, sest ka maakondade piirid on aegade jooksul muutunud) on
mitmeski mdttes osutunud liiga peeneks ja nii on Eestis olnud aja jooksul kaks kubermangu
(aastail 1625-1917), kolm oblastit (1952—1953), viis NUTS-i piirkonda (alates aastast 2004) ja
kuus piirkonda (Gebiet — 1941-1945). Tanapéaeval on paljud ametkonnad jaotanud Eesti neljaks
teeninduspiirkonnaks. Nii on Politsei- ja Piirivalveametil neli prefektuuri, Paasteametil neli
paastekeskust, Haigekassal neli teeninduspiirkonda — ikka Pdhja-Eesti (keskusega Tallinnas),
Ida-Eesti (enamasti keskusega Johvis), Lduna-Eesti (keskusega Tartus) ja Laane-Eesti
(keskusega Parnus). Sarnaseid liigendusi on rohkemgi, kusjuures kdigil juhtudel nende piirid ei
kattu. Oleks igati loomulik, et selliste jaotuste aluseks oleks rahvusvaheline NUTS3 liigendus,
kuid kahjuks see nii ei ole. Usna ebamé&arases seisus on Kesk-Eesti maakonnad, nt péliselt Eesti
keskel paiknenud Jarvamaa, mis eri liigenduste puhul loetakse eri piirkonna osaks.

Léuna-Eesti on siiski olnud vdrdlemisi tugeva identiteediga piirkond Iabi ajaloo. Tési, Vana-
Liivimaa Eesti osa sisaldas peale praeguse Lduna-Eesti ka Parnumaad, mis hiliem on omaette
piirkonna stidameks kujunenud, kuid muus osas on Lduna-Eesti kui terviklik piirkond olnud
plsivam kui seda moodustavad maakonnad. Lduna-Eesti tuumiku moodustavad Tartumaa ja
Vorumaa (mis varem olid mdlemad praegusest suuremad). Nendega on tihedasti seotud
Viljandimaa, mis mdne liigenduse puhul on siiski ka Parnumaa osaks arvatud. Eesti
iseseisvumisel (1918) moodustati Tartumaa, Vérumaa ja Viljandimaa piiriadrsetest valdadest
Valga maakond, mis oli vastukaaluks Lati Valka maakonnale ja mille keskuseks sai pool senisest
Valga-Valka kaksiklinnast. Linna l&bival riigipiiril kontrolliti dokumente, kontroll taastati Eesti ja
Lati taasiseseisvumisel, ent kaotati siis, kui riigid Ghinesid Schengeni viisaruumiga. Iseseisvuse
taastamise jarel toimus suurem maakonnapiiride nihutamine, kui ndukogudeaegsed rajoonid
nimetati Umber maakondadeks. Sajandeid eksisteerinud pdlismaakondadele lisandusid Jégeva-
maa, Pdlvamaa ja Hiiumaa, neist kaks esimest Louna-Eestis. Sdjaeelsesse Eesti Vabariiki
kuulunud Petserimaa pohiosa liideti Noukogude Venemaaga juba 1944. aasta I6pus, selle
Ulejdadnud vallad loeti Vérumaa ja Pblvamaa koosseisu. Ka teiste maakondade piirid muutusid
monevorra sbjaeelsetega vorreldes: nii suurenes Valgamaa varem Tartumaale kuulunud Otepaa
ja selle imbruskonna arvel.

Tanapaeval tuleb tdédeda, et Lduna-Eesti on tegelik Uksus oma territooriumi, rahvastiku ja
kogukondade kooslusega, mitte abstraktne, Uksnes Euroopa statistika ja vdrdluste jaoks loodud
moodustis. Louna-Eestit ja Pbéhja-Eestit on kogu ajaloo valtel eristanud keel ja mingil maaral ka
kombed. Artiklis ei saa aga Lbéuna-Eestit vorrelda P&hja-Eestiga, sest Eesti Ulejddnud maa-
konnad jagunevad koguni neljaks piirkonnaks. Nii jaabki Ule kasutada voérdluste puhul Lduna-
Eesti korval kohmakat ja isegi kohatut valjendit ,muu Eesti“ voi ,Eesti llejadnud maakonnad®.
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Eesti I6unapoolse ja pdhjapoolse osa erinevusi on sivendanud ajalugu: hoolimata Eesti
vaiksusest on eri piirkondi peaaegu kogu varasema ajaloo valtel valitsenud eri véérvallutajad,
kusjuures moningad erinevused sailisid isegi siis, kui Eesti kuulus Vene tsaaririigi koosseisu, kuid
oli jagatud kahe kubermangu vahel. Isegi parisorjus kaotati P6hja-Eestis (Eestimaal) ja Louna-
Eestis (Liivimaal) eri ajal (vastavalt 1816 ja 1819). Moneti erinev oli Luna- ja Pdhja-Eestis ka
koolide arengulugu: ténu Forseliuse tegevusele 17. sajandi 1dpukiimnendeil hoogustus koolide
asutamine just Louna-Eestis ja Péhja-Eesti jai selles arengus ménevdrra maha.

Selgub, et ka inimesed olid Léuna- ja Pdhja-Eestis mé6dunud sajandi alguses professor Aulid
hinnangul antropoloogilises mdttes mdnevdrra erinevad: Pdhja- ja Laane-Eestis pikemad,
sihvakamad ja heledapaisemad, Louna- ja Ida-Eestis veidi lihemad, jassakamad ja tumedamate
juustega. Nahtavasti on siin pdhjuseks genofondi rikastumine segunemisel naaberrahvastega.
Uldteada on ka Léuna-Eesti ja Pdhja-Eesti keele (murrete) erinevus, kuid tdnu ajakirjanduse
varasele levikule ja eelmiste pdlvkondade keele- ja kirjameeste aatelisele tegevusele on vélja
kujunenud uhine ja rikas kirjakeel, mille kérval viimasel ajal taaselustatakse ka mdningaid
piirkondlikke murrakuid.

Tanapaevase Louna-Eesti nagu

Léuna-Eestis ei ole merd, kuid see-eest piirneb Léuna-Eesti Euroopa the suurima jarve — Peipsi
jarvega, siin on rohkesti suuremaid ja vaiksemaid jarvesid ja jogesid, metsi, soid ja rabasid.
Kiinkad pole kiill kdrged, ent maastik on vahelduv. Oeldakse, et Pdhja-Eestist parit autojuhil
hakkab Léuna-Eesti teel pea ringi kdima: kuigi siin ei haiguta tee dares ahvardav kuristik nagu
Sveitsis, vaid tee vonkleb peadpdéritava kiirusega vasemale-paremale ja iiles-alla.

Jargnevas on puiltud selgitada, mille poolest on Lduna-Eesti elanikud eriparased — kui Iduna-
eestlane Uldse millegi poolest mujal Eestis elavast inimesest erineb. Kas on alust mudtidel, et
Lduna-Eesti inimesed on hadisemad kui pdhja pool elavad, sest sinna on jddnud vaid need, kellel
pole olnud ettevdtlikkust lahkuda?

On selge, et Lduna-Eesti elanikele annab suurel maaral ndo Tartumaa koos Tartu linnaga — ligi
45% l|dunaeestlastest elab Tartumaal. Siiski ei ole Tartu mdju Ldéuna-Eestile nii suur nagu
Harjumaa ja Tallinna mdju kogu ulejdanud Eestile: muu Eesti elanikest elab Harjumaal ligi 58%.

Erinevus |Idunaeestlaste ja muude piirkondade elanike vahel algab suurel méaral elukeskkonnast
selle sbna laiemas tahenduses, tingimustest, mis uUldiselt eristavad linna- ja maaelanikke. Kuigi
ka suurem osa l6unaeestlastest on linnaelanikud (nagu see on juba kogu Maa elanikkonna
puhul), on siinsed linnad enamasti pisikesed, vordlemisi kiilasarnased. Uheksateistkiimnest
Lduna-Eesti linnast on ainult (iks — Tartu — ligi saja tuhande elanikuga. Ulejaénutest kolm on
vordlemisi vana maakonnakeskust (Viljandi, Valga ja V&ru) enam kui 10 000 elanikuga ja
Ulejaanud 15 linnakese keskmine elanike arv jaab kahe ja poole tuhande piiresse. Siiski on
peaaegu kdik need pisilinnad omamoodi ajaloolised keskused, kus on olemas kirik ja kool,
turuplats, millest on kujunenud keskvéljak ja mille umber asuvatest poekestest ja teenindus-
asutustest osa veel toimib, kuigi linna serva tekkinud kaubanduskeskus on paljud neist alla
neelanud. Need linnakesed on kdik ka Eesti teedevérgu sélmed, suuremas osas neist on olemas
raudteejaam, mis tdnapaeval kill enam jaamana ei toimi, kuigi ménel pool rong selle juures siiski
veel peatub. Selles méttes erinevad need linnakesed marksa elanikerikkamatest uusasumitest —
suurkuladest, mis on valglinnastumise tulemusena kerkinud Tallinna imbruse nn kuldsesse ringi
ja millesarnaseid leidub méni ka Tartu I&hikonnas.

Léuna-Eesti maakonnad pole aga sugugi ihesugused, vaid on oma asustusstruktuuri poolest
Usna erinevad. Jargnevalt on vaadatud maakondi (tahestiku jarjekorras) ja iseloomustatud nende
asulaid, kusjuures linnana on kasitletud ka vallasiseseid linnu. Léuna-Eesti maakondades aleveid
ei ole. Muu Eesti asustust kasitledes on linnaliste asulate hulka loetud ka alevid. Maaelanikud
seevastu on alevike ja kilade elanikud. Alevike ja kilade andmed pd&hinevad 2011. aasta
rahvaloendusel.

a Aumporionoausi acmoHyes (Anthropologia estonica). — Tartu Ulikooli toimetised 158, 1964, 387 Ik.
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Louna-Eesti maakonnad ja nende omanéaolisus

Jogeva maakonnas elas 2017. aasta 1. jaanuaril 30 840 elanikku. Siin on kolm linna:
maakonnakeskus Jogeva (5236 elanikku), mis kujunes linnaks alles 20. sajandil tdnu seda
|&bivale raudteele, iidne Pdltsamaa (4105 elanikku), mis oli aastail 1870-1877 Liivimaa
kuningriigi pealinn, ja Peipsi-darne Mustvee (1286 elanikku), mis paistab silma kirikute rohkuse
poolest. Jogevamaal on ka Uksteist alevikku keskmiselt alla 500 elanikuga (suurimas, Tabiveres
on elanikke ligi tuhat) ja 225 kiila keskmiselt 60 elanikuga. Suurimas, Voisiku kilas on elanikke
ligi pool tuhat. Alla kiimne elanikuga kilasid on kolm, vaikseim kahe elanikuga Kassivere, ilma
pusielaniketa kulasid ei ole. Asustustihedus on Jégevamaal 11,8 inimest ruutkilomeetri kohta, mis
on isegi Eesti maakondade hulgas vahevbitu.

Po6lva maakonnas elas 2017. aasta 1. jaanuaril 27 963 inimest. Siin on kaks vallasisest linna:
maakonnakeskus Pdlva (5485 elanikku) ja Véhandu alamjooksul paiknev Répina (2197 elanikku).
Kuigi Pdlva kirik rajati juba 15. sajandil, sai kirikulahedane asula linnadigused alles 1993. aastal,
samal aastal sai linnaks ka Ré&pina, millel on samuti vordlemisi pikk ajalugu, muu hulgas on
18. sajandil asutatud R&pina paberivabrik Eesti vanim seniajani té6tav todstusettevéte.
Pélvamaal on veel seitse alevikku ja 255 kula. Alevikud ei ole suured, neist suurim on Kanepi
enam kui 500 elanikuga ja vaikseim Vddpsu, kus elanikke alla 200, kuid millel olid enne
Il maailmasdda koguni alevi digused. Kulade hulgas on suurimad Mammaste ja Himmaste, kus
kokku Ule tuhande elaniku ja mis piirnevad Pédlva linnaga. Pélvamaal on ka 34 alla kimne
elanikuga pisikila, neist kahes — Koidulas ja Raaptsovas — ei ole uhtegi pusielanikku. Keskmine
elanike arv Pdlvamaa kulas on 60 inimese ringis, maakonna asustustihedus on aga 12,9 inimest
ruutkilomeetri kohta.

Tartu maakond on rahvaarvult Harjumaa jarel teine: siin elas 2017. aasta 1. jaanuaril 145 550
inimest. Tartumaal on kolm linna: Eesti suuruselt teine linn, maakonnakeskus ja ulikoolilinn Tartu
(93 124 puisielanikku), mille elanikkond suureneb talveperioodil ajutiselt siin elavate dppurite arvel
kuni kahekiimne tuhande inimese vdrra. Peale selle paikneb Tartumaal veel omaaegne
suvituslinn Elva (5669 elanikku) ja Peipsi-aarne pisilinn Kallaste (769 elanikku). Tartumaal on 23
alevikku ja 303 kiila. Alevikest on suurimad Tartu kiilje all asuv Ulenurme iile 2000 elanikuga ja
peaaegu sama suur Torvandi, aga ka Elva lahedal paiknev N&o ligi poolteise tuhande elanikuga.
Pisikesed, napilt kahesaja elanikuga, on Peipsi-darsed alevikud Varnja, Kolkja ja Kasepaa.
Tartumaa kuilade hulgas on suurimad Tartuga kilgnevad (le tuhande elanikuga Vahi ja Lohkva,
mis on valglinnastumise tulemusena kujunenud pigem Tartu magalapiirkonnaks. Kuid Tartumaa
ei ole Uksnes Tartu imbruskond. Tartumaal on ka 17 alla kiimne elanikuga pisikiila, neist kahes —
Praagas ja Palupbhjas — ei ole Uihtegi pusielanikku. Keskmine elanike arv Tartumaa kiilas on 104,
maakonna asustustihedus on aga 48,6 inimest ruutkilomeetri kohta. Asustustihedus on suur tanu
Tartu linnale.

Valga maakonnas elas 2017. aasta 1. jaanuaril 30 084 elanikku. Maakonnas on kolm linna, neist
suurim on maakonnakeskus Valga (12 452 elanikku). Valga on Eesti vanimaid linnu, esimest
korda mainiti seda juba 13. sajandil. Valga omapéra on paiknemine Eesti ja Lati piiril, kus ta
moodustab koos Lati territooriumil paikneva latikeelse piirilinna Valkaga omaparase, ca 20 000
elanikuga kaksiklinna. Veel asuvad Valgamaal Ohne j6e &éres paiknev maaliline vaikelinn Térva
(2804 elanikku), mis ajalooliselt kuulus Mulgimaa koosseisu, ja vallasisene linnake Otepaa (2200
elanikku), mis on kroonitud Eesti talvepealinnaks, sest on Uhtlasi rahvusvaheliselt arvestatav
talispordikeskus. Veel on Valgamaal seitse alevikku ja 150 kula. Alevikest on suurim Ule 500
elanikuga Puka ja kiladest ligi 500 elanikuga Hellenurme. Valgamaal on ka uheksa alla kimne
elanikuga pisikila, neist Térvases ei ole Uihtegi pusielanikku ja Mustumetsas on vaid Uks elanik.
Keskmine elanike arv Valgamaa kulas on siiski Ule 70, asustustihedus on Valgamaal aga 14,7
inimest ruutkilomeetri kohta.
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Viljandi maakonnas elas 2017. aasta 1. jaanuaril 47 288 pusielanikku. Maakonnas on kuus
linna, neist suurim on maakonnakeskus Viljandi (17 711 elanikku), ks Eesti vanemaid linnu, mis
13. sajandil kuulus ka Hansa Liitu. Ulejaanud Viljandimaa linnad on tillukesed: iseseisvad Véhma
(1287) ja Moisakila (762 elanikku), lisaks veel vallasisesed linnakesed Abja-Paluoja (1124
elanikku), Karksi-Nuia (1585 elanikku) ja Suure-Jaani (1072 elanikku). Viljandimaal on kaheksa
alevikku ja 254 kula. Alevikest on suurimad enam kui tuhande elanikuga Viiratsi ja Mustla, mis oli
aastail 1938-1979 linn. Kilade hulgast on suurim Viljandi lahedal asuv Jamejala (ligi 500
elanikku, tuntud psuhhiaatriakliiniku asukoht). Tibatillukesi, alla kiimne elanikuga kilasid on
Viljandimaal vérdlemisi vahe, vaid viis, nende seas ka hoopis elaniketa Maru kula. Uldiselt on
Viljandimaa kulad pigem suured, keskmine elanike arv Viljandimaa kulas on 78, asustustihedus
maakonnas aga 16,3 inimest ruutkilomeetri kohta.

Voru maakonnas elas 2017. aasta 1. jaanurail 33 505 pusielanikku. Maakonnas on kaks linna:
maakonnakeskus Voru (12 167 elanikku), mis on asutatud 18. sajandi [dpuveerandil, ja
vallasisene linn Antsla (1314 elanikku), kimme alevikku ja 566 kiila. Alevikest on suurim
Véaimela, kus on ule 700 elaniku. Kilade hulgas on suurim ligi 400 elanikuga Meegomae, kus
asub Kaitsevde Uhendatud Oppeasutuste lahingukool ja ka Véru haigla. Vérumaa suurim
omapara on pisitillukesed kiilad, kus elanikke alla kiimne — niisuguseid kilasid on ile 250 ehk
46% kbigist Vérumaa kiiladest. Uldjuhul ei viita see elanike lahkumisele, vaid vaiksed kiilakesed
kiingaste ja jarvekeste vahel on Vérumaale ikka iseloomulikud olnud. Siiski ei ole Vérumaal alati
olnud pusielaniketa kilasid, mida praegu on koguni 28, kuid paljud neist elustuvad suvel, kui
maakodudesse saabuvad nn suvevdrukad. Vérumaa iidsemaid ehitisi on 14. sajandist parinev
Vastseliina piiskopilinnus, mis on tahtis turismiobjekt. Keskmine elanike arv Vérumaa kilas on
24, maakonna asustustihedus on aga 14,5 inimest ruutkilomeetri kohta.

Tabel 1. Linnalised asulad (linnad, vallasisesed linnad ja alevid), 1.01.2017
Table 1. Urban settlements (cities, cities without a municipal status and towns), 1.01.2017

Maakond Elanikud Pindala, Asustustihedus, Linnaelanikud Linnaelanikud, Linnalised Linna
County  Population km? in/km? Urban % asulad keskmine
Area, Settlement population Urban Urban suurus
km? density, persons population, % settlements Average city
per km? population
Jogeva 30840 2604 11,8 10 627 34,46 3 3542
Pdlva 27963 2164 12,9 7 682 27,47 2 3841
Tartu 145550 2993 48,6 99 562 68,40 3 33187
Valga 30084 2043 14,7 17 456 58,02 3 5819
Viljandi 47 288 3420 13,8 23 541 49,78 6 3924
Véru 33505 2306 14,5 13 481 40,24 2 6 741
Léuna-Eesti 315230 15530 20,3 172 349 54,67 19 9071
Southern
Estonia
Muu Eesti 1 000 405 27 936 35,8 726 934 72,66 39 18 639
Rest of
Estonia
Kogu Eesti 1315635 43465 30,3 899 283 68,35 58 15505
Estonia
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Tabel 2. Maalised asulad (alevikud ja kiilad), 31.12.2011
Table 2. Rural settlements (small towns and villages), 31.12.2011

Maakond Maa- Alevikud Alevielanikud Aleviku Kilad Kilaelanikud Kiila keskmine
County elanikud Small Population of keskmine suurus Villages Village suurus
Rural towns  small towns Average small population Average
population town population village
population
Jogeva 20 213 11 5248 477 225 15 081 67
Pdlva 20 281 7 2913 416 255 16 313 64
Tartu 45 988 24 14 884 620 303 31585 104
Valga 12 628 7 2103 300 150 11 077 74
Viljandi 23747 8 4 503 563 254 19 851 78
Véru 20 024 10 4418 442 566 14 965 26
Léuna-Eesti 142 881 67 34 069 508 1753 108 872 62
Southern
Estonia
Muu Eesti 273 471 114 98 627 865 2 691 174 784 65
Rest of
Estonia
Kogu Eesti 416 352 181 132 696 733 4444 283 656 64
Estonia

Tabel 3. Viikekiilad ja nende osatdhtsus koigis kiilades, 31.12.2011
Table 3. Small villages and share in all villages, 31.12.2011

Maakond Kulad Alla 10 Alla 10 elanikuga Pusielaniketa kiilad Pusielaniketa
County Villages elanikuga kilad kilad, % Villages without kulad, %
Villages with less  Villages with less permanent Villages without
than 10 than 10 inhabitants permanent
inhabitants inhabitants, % inhabitants, %
Jogeva 225 3 1,3 0 0
Pélva 255 34 13,3 2 0,8
Tartu 303 17 5,6 2 0,7
Valga 150 9 6,0 1 0,7
Viljandi 254 5 2,0 1 0,4
Véru 566 263 46,5 28 4,9
Léuna-Eesti 1753 331 18,9 34 1,9
Southern Estonia
Muu Eesti 2 691 472 17,5 68 2,5
Rest of Estonia
Kogu Eesti 4 444 803 18,1 102 23
Estonia

Louna-Eesti elanike etniline koosseis

Oluliselt erineb Lduna-Eesti rahvastik muu Eesti omast etnilise koossesiu poolest. Louna-Eesti
elanikest on 88,3% eestlased, 8,4% venelased ja muude rahvuste esindajaid on 3,3%.
Jooniselt 2 on ndha, et ka enamikku teiste rahvuste esindajaid kohtab Léuna-Eestis vahem kui
Eesti muudes piirkondades. Erandiks on latlased, kelle kontsentratsioon on suhteliselt suur
Valgamaal, aga ka soomlased ja sakslased. Viimase viie-kuue aasta jooksul ei ole arvukamate
rahvusrihmade vahekorras olulisi muutusi toimunud, kill on aga pisut suurenenud nn muude
rahvuste osatahtsus — siin on oluline osa Tartu ja Tallinna kérgkoolidesse mitmelt poolt saabunud
tudengitel ja dppejdéududel-teaduritel.
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Joonis 1. Kéige arvukamad rahvusriihmad, 1.01.2017
Figure 1. Most populous ethnic groups, 1.01.2017
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Joonis 2. Vaiksemad rahvusrithmad, 1.01.2017
Figure 2. Smaller ethnic groups, 1.01.2017

Ukrainlased ! Léuna-Eesti
Ukrainians Southern Estonia
Soomlased
Finns Muu Eesti

[ ] .
Latlased Other Estonia

Latvians
Valgevenelased
Belorussians
Sakslased
Germans
Leedulased
Lithuanians
Poolakad
Poles
Armeenlased
Armenians
Juudid
Jews
Tatarlased
Tatars
Aserbaidzaanid
Azerbaijanis
Rahwus teadmata % rahvastikust
Ethnicity unknown % of population

0 0,5 1,0 1,5 2,0 2,5

Siiski erinevad ka Louna-Eesti maakonnad rahvuskoosseisu poolest (joonis 3). Viljandi ja Véru
maakonnas on eestlasi lile 95%, venelasi 2—-3% ja muid rahvusi hoopis véhe. Usna samasugune
on olukord ka Pdlvamaal. Eestlaste osatdhtsus on vaiksem ja venelaste oma suurem Jégeva- ja
Tartumaal. Oluline pdhjus on siin Peipsi-darsed vene vanausuliste asualad, sh Kallaste ja
Mustvee linnake. Siiski on ka Tartu linnaelanikest ligi 15% venelased, on nii Ulikooliga seotud
inimesi kui ka muude elualade esindajaid. Kdrgkoolide ja teadusasutuste mojul on Tartu
rahvastikus keskmisest rohkem eri rahvuste esindajaid. Kdige kirjum on aga Valgamaa
elanikkond: lisaks 12%-le venelastele on ligi kaks protsenti latlasi ja peaaegu sama palju
ukrainlasi, pisut ka valgevenelasi, poolakaid, leedulasi ja sakslasi. Soomlasi elab keskmisest
rohkem Jégeva ja Viljandi maakonnas. Léuna-Eesti rahvuskoosseisust rdakides tuleb mainida ka
setosid, kes elavad Voru- ja Pélvamaa Venemaaga piirnevatel aladel. Kuigi nad on rahvuselt
eestlased, moodustavad nad eesti keelest mdneti erinevat seto keelt (keeleteadlaste hinnangul
eesti keele murret) kdneleva omaette identiteediga etnilise rihma. Kuigi Setomaa Eesti-poolne
osa piirdub méne vallaga, leidub seto keele kdnelejaid kogu Eestis.
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Joonis 3. Louna-Eesti maakondade rahvuskoosseis, 1.01.2017
Figure 3. Ethnic composition of counties in Southern Estonia, 1.01.2017
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Louna-eestlased ja vananemine

Iseseisvuse taastamisest mé6dunud veerandsajandi jooksul on keskmine eestlane margatavalt
vananenud. Kui taasiseseisvumisel oli keskmine mees 30-34-aastane ja naine 35 ja 39 aasta
vahel, siis 2017. aastal on keskmine mees Uletanud 35. eluaasta kiinnise ja keskmine naine
valmistub 45. silinnipaeva tahistama. Nimetatud arvud on mediaanvanused. Tapsemalt naitab
vanuse muutust keskmine vanus (joonis 4).

Elanikkonna vananemist pd&hjustab kolm protsessi: oodatava eluea pikenemine, sindimuse
langus ja noorema pdlvkonna valjardnne. limselt toimivad need tegurid piirkonniti erineva
mdjususega.

Joonis 4. Keskmine vanus soo jargi, 1990-2017
Figure 4. Average age by sex, 1990-2017
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Vananemine on Lduna-Eestis kulgenud pdhiliselt sama intensiivsusega kui mujalgi Eestis, ometi
ei saa vaita, et vananemine on toimunud kogu Eestis paris Gihesuguselt (joonis 5).
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Joonis 5. Keskmine vanus soo jargi kolmes Louna-Eesti maakonnas, 1990-2017
Figure 5. Average age in three Southern Estonian counties by sex, 1990-2017
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Jonks tartlaste vanust markival kdveral 2000. aastal on seotud ilmselt Tartus loendatud tudengite
arvukuse suurenemisega.

Joonis 6. Laste ja noorte ning viljakas eas inimeste osatihtsus rahvastikus soo jargi,
1990-2017
Figure 6. Population share of children and people in fertile age by sex, 1990-2017
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Hoolimata vordlemisi sarnaselt muutuvast keskmisest vanusest on vanuserihmade vahekord
Léuna-Eestis ja mujal Eestis siiski Uisna erinev (joonis 6). Selgub, et kuigi Léduna-Eestis on kogu
viimase veerandsajandi jooksul olnud suhteliselt pisut rohkem lapsi ja kuni 20-aastaseid noori,
pdordub olukord vastupidiseks juba vahemalt 20-aastaste puhul, st viljiakas eas (nooremas
téoeas). Nahtavasti on tegemist t66le asumisega valjaspool Louna-Eestit, kus hasti tasustatud
toéokohti napib.

Lounaeestlased ja elanikkonna kahanemine rande t6ttu

Alates 1990. aastast kuni 2017. aasta alguseni on Eesti elanikkond kahanenud peaaegu 255 000
inimese vorra ehk 16,2%. Lduna-Eesti rahvastik on vahenenud 78 000 vdrra ehk peaaegu 20%,
muu Eesti rahvastik aga 178 000 vérra ehk 15%. Neid muutusi illustreerib joonis 7, mille puhul
tuleb arvesse vétta, et rahvaarvu hinnang 2000. aasta loenduse eel ei ole paris tapne.

Joonis 7. Louna-Eesti ja muu Eesti elanikud, 1990-2017
Figure 7. Population of Southern Estonia and rest of Estonia, 1990-2017
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Joonisel 8 on kujutatud Léuna-Eesti osatahtsust Eesti rahvastikus. On néha, et 1990. aastal elas
Loéuna-Eestis veerand riigi rahvastikust, aastail 2001-2002 suurenes Lduna-Eesti rahvastiku
osatahtsus 26%ni.

Joonis 8. Louna-Eesti rahvastiku osatidhtsus kogurahvastikus, 1990-2017
Figure 8. Share of Southern Estonian population in total population, 1990-2017
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Alates 2002. aastast on Lduna-Eesti elanikkond igal aastal vdhenenud keskmiselt ligi 3500
inimese vodrra, mille tagajarjel vdheneb I6unaeestlaste osatahtsus rahvastikus iga aastaga enam
kui protsendikiimnendiku vorra. Rahvaarvu vahenemisel on kaks véimalikku pdhjust: negatiivne
loomulik iive ja negatiivne valisrande saldo. Kui aga kasitleda riigisiseseid piirkondi, mojutab
rahvaarvu peale vélisrande ka siserénne.

Joonis 9. Sise- ja valisrande saldo, 2000-2016
Figure 9. Net internal and external migration, 2000—-2016
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Upriski sakiline ja esmapilgul segasevaitu joonis néitab sise- ja vélisrande saldo muutumist alates
2000. aastast Louna-Eestis ja mujal Eestis (joonis 9). Jooniselt on néha, et valisrande saldo on
suuremal osal aastatest olnud nii Léuna-Eestis kui ka mujal negatiivne. Erandiks on paar viimast
aastat muu Eesti jaoks. Louna-Eesti puhul on valisrdnde saldo vérdlemisi stabiilne ja valdavalt
Usna modduka suurusega. Muu Eesti valisrande saldo on marksa varieeruvam. Registreeritud
valisrande summaarne saldo aastail 2000—-2017 on Lduna-Eestis —8355, Ulejaanud Eestis aga
—18 574 inimest. Rohkem on aga L&una-Eesti rahvaarvu mdjutanud siserdnne Lduna-Eestist
mujale Eestisse, mille summaarne saldo on —21 034. Tapselt sama suur, aga positiivhe, on
siserande saldo muus Eestis. Teiste sbénadega, alates 2000. aastast on lle 21 000 inimese
siirdunud Louna-Eestist muudesse Eesti piirkondadesse. Kahjuks ei ole aga registreeritud rande
andmed taielikud, seetottu voib oletada, et lahkunuid on mdnevorra rohkem.

Loomulik iive Louna-Eestis ja mujal

Péarast taasiseseisvumist langes Eestis, nagu enamikus teistes siirderiikideski, loomulik iive
drastiliselt. Seda seletatakse nn siirdeSokiga — inimestel on raskusi uue elukorraldusega
kohanemisega, mistdttu kasvab suremus, aga noortele avanevad uued vdimalused, eriti vdimalus
rannata, parsivad stndimust.

Joonis 10. Siindimuse uldkordaja (siinde tuhande elaniku kohta), 1990-2016
Figure 10. Crude birth rate (births per thousand inhabitants), 1990-2016
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Kui vaadata siinni ja surma protsesse vordlevalt Ldouna-Eestis ja mujal, selgub, et kuni
2003. aastani oli Lduna-Eestis stindimus kdrgem kui mujal, kuid langes siis veidi madalamale.

Joonis 11. Suremuse lildkordaja (surmi tuhande elaniku kohta), 1990-2016
Figure 11. Crude death rate (deaths per thousand inhabitants), 1990-2016
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Suremus seevastu on Lduna-Eestis olnud peaaegu kogu vaatlusperioodi jooksul natuke kérgem
kui mujal ning kahe protsessi kogusummana on loomulik iive olnud Lduna-Eestis kuni
2000. aastani suurem (kuigi Uldiselt negatiivne) ja alates 2004. aastast margatavalt vaiksem kui
mujal Eestis, jdddes negatiivseks ka 2010. aastal, kui Eesti loomulik iive korraks positiivseks
muutus. Uks vdimalikke pdéhjuseid on siin just nooremas tédeas, s.o viljakas eas inimeste
lahkumine Lduna-Eestist, mida néitas vanusstruktuuride vordlus ja mille pdhjuseks on ilmselt
olnud sobiva ja tasuva t66 nappus Léuna-Eestis.

Joonis 12. Meeste ja naiste oodatav eluiga siinnil, 2006/07-2014/15
Figure 12. Life expectancy of men and women at birth, 2006/07-2014/15

85 __ Loéuna-Eesti, mehed
Southern Estonia, men
Louna-Eesti, naised
80 Southern Estonia, women
___ Muu Eesti, mehed
75 Rest of Estonia, men
S —— Muu Eesti, naised
Rest of Estonia, women
70
65 T T T T T T T T T
A 03
1001 'LQQ% fﬁ’@ fﬁ’\g 0N "&@ 'LQNQ’ o '9\6
o W\ & ol Q A 2 o\ N
O W o o N N N N N
v v v v v v v v v

Jooniselt 12 on naha, et oodatav eluiga sunnil on Lduna-Eestis ja mujal Eestis Usna Ghesugune.
Kuidas on see kooskdlas Loéuna-Eesti pisut kdrgema suremusega? Seda selgitab taas
vanusstruktuuride erinevus: Louna-Eestis on suhteliselt vahe nooremas tddeas inimesi,
sellevorra on veidi suurem eakamate osatahtsus ja seetdttu on suurem ka surmajuhtude arv
tuhande elaniku kohta.
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Joonis 13. Loomuliku iibe iildkordaja (siindide ja surmade vahe tuhande elaniku kohta),
1990-2016

Figure 13. Rate of natural increase (difference between the number of births and deaths per
thousand inhabitants), 1990-2016
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Kokku kaotas Lduna-Eesti negatiivse loomuliku iibe tdttu 1990.—2016. aastani 24 000 inimest,
muu Eesti 62 000 inimest. Ulejaédnud kadu — Léuna-Eestis 54 000, mujal 116 000 inimest —
tuleneb negatiivsest randesaldost. Kahjuks ei ole rdndeandmed osaliselt puuduliku regist-
reerimise tottu taielikud, aastatel 1990-2000 aga puuduvad hoopis ja nende puhul tuleb leppida
ligikaudsete hinnangutega. Erinevus vorreldes valisrande saldoga suuruses —27 000 inimest on
suur. Siiski, jutt on erinevatest ajavahemikest — téenaoliselt oli perioodil 1990-2000 valisrande
saldo tugevasti negatiivne. Siis lahkus Venemaale suur hulk ndukogude perioodil Eestisse
saabunud immigrante — kdigepealt isikud, kes olid seotud Ndukogude sbjavaega (pereliikmed,
mitmesugused teenindajad ja ametnikud), kuid ka need, kes ei soovinud jdadda elama ise-
seisvasse Eestisse. Summaarne negatiivne valisrande saldo alates 1990. aastast on kogu Eesti
jaoks ca 167 000, kuid see ei ole siiski valismaale elama asunud eestlaste arv, nagu vahel
ennatlikult arvatakse. Nende lahkunute hulgas on arvestatav hulk (véimalik, et ligi pooled) mitte-
eestlased, mida naitab Eesti rahvuskoosseisu oluline muutus 1989. ja 2000. aasta rahvaloenduse
vahel. Ka Lduna-Eestist taasisesisvumise ajal lahkunute hulgas (neid on 54 000 v&rra rohkem
saabunutest) on ilmselt isna suur hulk neid, kes ennast eestlaseks ei pidanud ja Eesti Vabariigis
elada ei soovinud. Kuid lahkunute seas on ka neid kaasmaalasi, keda pikisilmi tagasi ootame.

Kokkuvote

Lduna-Eesti elanikkonna kdige tdhelepanuvaarsem eripara on etniline koosseis — eestlaseid on
86%, mis on lahedane eestlaste osatdhtsusele sdjaeelses Eesti Vabariigis. Oluline on ka
maaelanike keskmisest suurem osatahtsus, samuti tosiasi, et nii linnad, alevikud kui ka kilad on
keskmiselt suhteliselt vaikese elanike arvuga. Léuna-Eesti rahvastik on keskmisest pisut kiiremini
vahenenud, pdhjuseks negatiivne randesaldo nii muu Eesti kui ka valismaaga. Rahvastiku
vanuskoosseisu eripara on nooremas todeas inimeste suhteliselt vaiksem osatahtsus — ilmselt on
just nemad siit todotsingutel lahkunud. Sindimust ja oodatavat eluiga iseloomustavad
demograafilised naitajad ei erine Louna-Eestis muu Eesti omadest. Miit I8unaeestlaste
hadisusest ei pea paika, kuid mdneski siinses pisilinnas voib kogeda mineviku nostalgiat, mis
meenutab elu Eestis enne viimast suurt séda — kui vaid vaadata médda arvukatest autodest ja
kujutada nende asemel ette vankri ees kdndivat suksut.
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Summary

Southern Estonia consists of six Estonian counties that are located south-east of Estonia’s
geographical centre. This region is not only a group of counties necessary for statistics and
comparisons, but rather a historically developed unique region. The population of Southern
Estonia is characterised by a significantly higher share of Estonians compared to the rest of
Estonia, although Russian Old Believers have long been established on its eastern border, and in
border areas, especially in Valga city, there are more Latvians than elsewhere in Estonia.
Settlements in Southern Estonia are typically small townships which are actually historical
centres with a church, market square, local government, school building and a culture centre.
The only larger city in Southern Estonia is Tartu — half of the people in Southern Estonia live
there. It is the historical centre of the region, and with its old university and other cultural and
research institutions also an important intellectual centre for Estonia. The population of Southern
Estonia is declining slightly faster than the population of Estonia as a whole. The main reason for
this is that less immigrants arrive here, and net migration remains negative both in terms of
internal and external migration. Natural increase is also negative — this is due to migration, which
has caused a decline most notably among younger working-age population.
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LOUNA-EESTI MAJANDUS: (MAJANDUSLIKULT) EDUKA
PIIRKONNA OLEMUS

ECONOMY OF SOUTHERN ESTONIA: THE NATURE OF
AN (ECONOMICALLY) SUCCESSFUL REGION

Mart Leesment
Statistikaamet — Statistics Estonia

Artiklis analtusitakse Louna-Eesti majanduses toimunut aastatel 2005-2016 ja
vorreldakse olulisi majandusnaitajaid kogu Eesti keskmisega. Véimalike
kasvuallikate paremaks moistmiseks tutvustatakse eduka piirkonna olemust ja
pddratakse tahelepanu sellele, mis vdib olla Léuna-Eesti edu alus.

Vaga suures plaanis ja lihtsustatult voib piirkondliku majandusarengu keskne eesmark olla seal
elavate inimeste heaolu parandamine. Vétmekisimus on, kuidas seda saavutada. Siin ei saa Ule
ega Umber piirkonna ettevdtetest ja nende rajajatest ning neid juhtivatest inimestest. Ainulksi
ettevotte kui juriidilise keha loomisest ei piisa. Tahtis on, et ettevotted saaksid edukalt hakkama,
oleksid tulemuslikud ja suudaksid konkureerivate ettevbtetega Uhes sammuda (vdi neid isegi
edestada) nii regionaalsel kui ka rahvusvahelisel turul. Seega peaksid ettevotted olema
konkurentsivbimelised. Artikkel annab Ulevaate Lduna-Eesti kui tervikpiirkonna ja selle
maakondade majandusarengu néaitajatest.

Dijkstra jt (2011) defineerivad piirkondlikku konkurentsivéimet kui vdimet pakkuda atraktiivset ja
jatkusuutlikku tegevus- ja elukeskkonda ettevdtetele ning elanikele. Pakutud on ka pisut
detailsemat, kuid siiski Usna laialivalguvat definitsiooni — konkurentsivdime on piirkonna vdimekus
vélise konkurentsi tingimustes luua suhteliselt suurt hdivet ja sissetulekut (Sixth ... 1999).
Eelmainitust tuleb vélja, et konkurentsivdimel on kaks peamist definitsiooni — tootlikkus ja hdive
(ibid.). OECD (2017) naeb konkurentsivbimelisena piirkonda, mis suudab ligi meelitada ja
séilitada edukaid ettevétteid ning parandada piirkonna elanike elustandardit. Konkurentsivéimet
on iseloomustatud ka ekspordivdimekuse/véliskaubandusnaitajate kaudu (Latruffe 2010; Martin
2003). Siiski ndeb Camagni (2002) eksporti majandust llhikese aja jooksul mdjutava tegurina,
kuid pikemat aega silmas pidades peaks piirkondliku majandusarengu ja konkurentsivdime
allikate puhul thelepanu pdéérama pigem pakkumispoole teguritele.

Eesti konkurentsivoime 2017. aasta Ulevaates on kirjas ,Konkurentsivbime ks pdhilisi aspekte —
kui mitte kdige olulisem — on tootlikkus. Elanikkonna kahanemise taustal pea kogu Euroopas
(arvestamata hiljutisi randevooge) on tootlikkuse kasv tdhtsam kui t66jou kasv®. Eestis
véimendab tootlikkuse olulisust tGsna vaike ja langustrendis olev tdé6ealine rahvastik. Krugman
(1996), Porter ja Ketels (2003) koguni vérdustavad konkurentsivéime tootlikkusega (viidatud
Gardineri jt (2004) kaudu). Veel enam, Krugmani (1997) jargi ei tdhenda tootlikkus kdike, kuid
pikas plaanis siiski peaaegu kdike.

Gardiner jt (2004) juhivad tahelepanu sellele, et kuigi tootlikkust ja t66tust voib vaadata kui
majandusliku edenemise néaitajaid, Gtlevad nad vahe selle kohta, missugustest regionaalsetest
omadustest nad sdltuvad. Peale selle tuleb nende hinnangul arvestada, et piirkonna tootlikkus
vdib margatavalt suureneda ka siis, kui sealsed vahese efektiivsusega ettevdtted lahevad
pankrotti ja/voi vallandatakse vahetootlikku t60joudu (ibid.). Seega voib tootlikkus kui naitaja
suureneda, kuid piirkonnas loodud toodang ega héive mitte.

Kuigi tootlikkus valjendab lihtsustatult toodangu ja selle tootmiseks vajalike ressursside suhet, on
tootlikkuse suurendamise taga peituvad mehhanismid liksjagu ebaselged.

Gardineri jt (2004) jargi jagatakse regionaalse tootlikkuse suurenemist kirjeldavad teooriad nii:

= Neoklassikaline. Tootlikkuse suurenemine soltub kapitali kasvust toé6taja kohta ja
tehnoloogilise progressi maarast, erinevused piirkondade vahel on tingitud erinevast
tootmisteguritega tagatusest. Eeldab muuhulgas plsivat mastaabiefekti ja tegurite vaba
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likuvust, mistottu vaiksema tootlikkusega piirkonnad peaksid suurematele jarele jdudma
(ehk toimub konvergents).

= Endogeense kasvu teooria. Regionaalseid erinevusi tootlikkuses pdhjustavad erinevused
kapitali ja t66jou suhetes, teadmiste baasis ja teadmistepdhistes harudes tegutsevate
inimeste osatahtsuses. Mida enam on teadmiste ja tehnoloogiaga kaasnevad méjud
lokaliseerunud ning mida enam liiguvad teadmistepdhised t66tajad tehnoloogiliselt
rohkem arenenud piirkondadesse, seda enam jaavad tootlikkuse piirkondlikud erinevused
plsima vdi isegi suurenevad.

= Uued majandusgeograafia mudelid. Peamine valismdjude ja suurenevate tulude ning
tootlikkuse allikas on ruumiline kuhjumine/spetsialiseerumine/klasterdumine. Majanduslik
integratsioon soodustab ruumilist kuhjumist (aglomeratsiooni) ja majandustegevuse
spetsialiseerumist, viies daremaastumiseni ning pulsivate piirkondlike erisusteni
tootlikkuses.

Pikaajaliselt ning kaubanduse ja tegurite liikuvuse edenedes viitab neoklassikaline mudel
konvergentsi kiirenemisele. Endogeense kasvu ja uue majandusgeograafia mudelite kohaselt
peaks aga regionaalne spetsialiseerumine ja majandustegevuse ning kasvu ruumiline
kontsentreerumine suurenema ning konvergentsi seetdttu ei toimu. (Gardiner jt 2004)

Krugman (2003) (viidatud Bristow (2011) kaudu) vaidab, et tootlikum piirkond suudab ligi
meelitada (ning ka kinni hoida) t66jéudu ja kapitali teistest piirkondadest. Veel enam, nende
tegurite sissevoolamine tugevdab piirkonna eeliseid veelgi (ibid.). Samas ei pruugi piirkondlik
kontsentreerumine vahendada riigi kasvupotentsiaali. Gardiner jt (2010) viitavad uuringutele,
mille kohaselt vdivad piirkondlikke erinevusi vahendavad tegevused/poliitika koguni kahandada
riigi vbimekust.

Kohalikku majandusarengut vdib soodustada ka see, et piirkondliku konkurentsieelise tottu
kasutatakse ara kohaspetsiifilist voimekust ja kompetentsi. (Ascani jt 2012). Et tegemist on
kontekstispetsiifiliste tingimustega, on neid keeruline eri tingimustes kopeerida, ka peaks iga
piirkond kujundama oma konkurentsieelise majandusagentide ja sotsiaalinstitutsionaalsete
joudude seoste jargi (ibid.).

Aglomeratsiooniefekt on Uks peaeesméarke ka nutika (aruka) spetsialiseerumise kontseptsiooni
puhul (Seppo jt 2016). Aruka spetsialiseerumise strateegia on defineeritud kui ,riiklik voi
piirkondlik innovatsioonistrateegia, millega satestatakse prioriteedid konkurentsieeliste loomiseks,
arendades ja sobitades teadust®o ja innovatsiooni tugevaid kilgi ariliste vajadustega, et kasutada
tekkivaid vdimalusi ja turumuutusi Uhtsel viisil, valtides dubleerimist ja Kkillustumist; aruka
spetsialiseerumise strateegiast voib kujuneda riiklik voi piirkondlik teadusuuringute ja
innovatsiooni strateegiline poliitikaraamistik voi mis vdidakse sellise raamistikuga liita“ (Euroopa
... 2013). Tuleb aga tahele panna, et ,nutikas spetsialiseerumine ei ole detailideni véaljakujunenud
tegevusjuhend, ei ole isegi selgepiiriline teadmistepdhine kontseptsioon® (Seppo jt 2016). Seega
tuleb tddeda, et Uhtset definitsiooni nutika spetsialiseerumise kohta ei ole (Kroll 2015).

Nutika spetsialiseerumise juures on oluline:

= eesmark saavutada edu valitud valdkondades ja neid toetada;

= ettevdtluse ning teadus- ja arendustegevuse kuhjumine, sest innovatsioon néuab kriitilise
massi olemasolu;

= ettevdtlik avastamisprotsess, riigi roll on pigem toetada ning ergutada (Seppo jt 2016).
Nutika spetsialiseerumise puhul on vaga tahtis ka taustsiisteem (McCann, Ortega-Argilés 2011),
niisuguse lahenemise eesmarke aitab saavutada ka klastrite olemasolu (Foray jt 2012). Naiteks
Foray (2015) (viidatud Kitsingu (2015) kaudu) jargi on parim lahendus leida eripara, millele
spetsialiseeruda juba olemasolevate traditsiooniliste tugevuste pdhjal ning aidata kaasa nendes
valdkondades uute teadmiste ja oskuste rakendamisele.
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,Eesti regionaalarengu strateegia 2014-2020“ ndeb Louna-Eesti maakondade vdimalike
arenguvaldkondadena jargmist:

= Tartumaa: biotehnoloogia ja -meditsiin; info- ja kommunikatsioonitehnoloogia;

= Jdgevamaa: pdllumajandusuuringud; sordiaretus;

= Viljandimaa: rahvakultuuriga seotud (loome)ettevotlus; tervise- ja loodustoodete arendus
ning tootmine;

= Pdlvamaa: aiandus ja maastikuarhitektuur; bioenergeetika;

= Valgamaa: energiatdhus logistika ja laomajandus; taliturism;

= Voérumaa: metsandus- ja puidutdotlemine;

= Peale selle paljud maakonnatlesed, kuid piirkonnaspetsiifilised valdkonnad, naiteks
Peipsiveere vee- ja kultuuriturism; kalandus ja kdégiviljandus; maaturism ja
kodgiviljakasvatus; Seto kultuurimajandus.

.Polva maakonna arengukavas 2015-2020“ (2015) nahakse Eesti Maallikooli uuringule
tuginedes eelisarendatavatena looduslike ehitusmaterjalide ja energiatbhusa ehituse t6ostust,
turismi, mahepdllumajandust ja niSitoodangule spetsialiseerunud toiduainetddstust, tervishoiu- ja
sotsiaalhoolekandeteenuseid. ,J6geva maakonna uuendatud arengustrateegias 2020+“ (2015)
nahakse kbige enam potentsiaali aga terviseturismis (eelkdige raviturism ja heaoluturism),
puitmajade tootmises (energiatdhusad ja targa maja lahendused), piimatddstuses (kvaliteetsed ja
omandolised tooted vbi mahetooted).

Kui tulla tagasi nutika spetsialiseerumise Uhe voétmeteguri ehk kriitilise massi juurde, siis Lduna-
Eestis on veel arenguruumi. Kui Tartu puhul saab biotehnoloogia ja meditsiini ning info- ja
kommunikatsioonitehnoloogia puhul raakida teadus- ja arendustegevuse ning tootmise ja
innovatsiooni vdimekusest, siis teiste piirkondade puhul on seda keeruline teha. Isegi kui
ettevotted suudavad koopereeruda ning klastreid luua (hea ndide on Kagu-Eesti Puiduklaster),
siis teadus- ja arendustegevuse kaasamine on valjaspool Tartut keerulisem, sest seal ei ole
teadusasutusi. Lahendus oleks muidugi suurendada Tartu linnas asuvate teadusasutuste moju
terves Lduna-Eestis.

Valdkonnad on vaga erinevad, ulatudes td6jdumahukatest primaarsektori tegevusaladest
kodrgtehnoloogilise tootmise ja teenusteni. Léuna-Eesti majandus on mitmekesine ja seega ei ole
soodsaima arengusuuna saavutamiseks Uhtset retsepti. Ei saa loota, et nditeks aianduse ja
maastikuarhitektuuri sektoris suudetakse hdivatu kohta sama palju lisandvaartust luua kui bio-
tehnoloogias ja -meditsiinis. Teisalt ei pruugi Vérumaa vaikekilla olla mdistlik rajada bio-
tehnoloogia arenduskeskust (juba puhtalt selle parast, et kvalifitseeritud t66jdudu ei leia), kuid
puidutdotlemisega tegeleva ettevotte rajamine voib igati asjakohane olla. Kuigi eeldatav
lisandvaartus jaab teisel juhul vaiksemaks, oleks niisugune ettevdte lahemal tootmissisendile
(vaiksemad transpordikulud) ning pakuks piirkonnas ka vbimete ja oskuste kohast hdivet. Kui
votta aluseks see, et piirkonna majandusarengu laiem eesméark on parandada seal elavate
inimeste elu, siis kohalikule inimesele on sobiva td0koha olemasolu palju vaartuslikum Kkui
omavalitsusse laekunud suurem tulu.

Jargnev osa annab Ulevaate Léuna-Eesti ja selle maakondade majanduse struktuurist ning
arengust vorreldes Eesti keskmise tasemega. Suurt tdhelepanu pddratakse ka tootlikkusele kui
konkurentsivéime naitajatele, aga ka teistele olulistele majandusnéitajatele. Samuti vaadeldakse,
kuidas on eri tegevusalad arenenud vorreldes Eesti keskmiste naitajatega. Pisut detailsemalt
peatutakse turismil, seda peavad kdik piirkonna maakonnad tiheks votmesektoriks. Isegi kui selle
sektori otsene majanduslik méju on pigem tagasihoidlik, on valdkonnal tahtis siimboolne vaartus.
Eraldi vaadeldakse ka pdllumajandussektorit, sest piirkonnale oluline kasv voéib tulla ka n-6
traditsioonilisemast harust. Et hinnata piirkonna rolli ja arengut maailmamajanduses, vdetakse
téhelepanu alla ka véliskaubanduse néaitajad.

Léuna-Eesti majanduse struktuuri andmed parinevad Statistikaameti andmebaasist (osaliselt ka
Eurostati andmebaasist).
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Ettevbtlusandmete alus on Statistikaametis koostatud statistiline profiil, mis on majanduslikult
aktiivsete Uksuste (arilihingute, flusilisest isikust ettevdtjate, asutuste, mittetulundusiihingute)
kogum, mida Statistikaamet kasutab majandusstatistika Uldkogumina 1994. aastast. Ettevotete
majandusnaitajate puhul tuleb arvestada, et andmed on kogutud kdikselt Giksnes vahemalt 20
hdivatuga ettevdtete kohta ja vaiksemate hulgast on voetud juhuslik valim. Maakonniti/piirkonniti
saab jaotada Uksnes kodikselt vaatluse all olnud Uksusi. Peale selle takistavad mdningate
tegevusalade andmete avaldamist konfidentsiaalsuspiirangud. Arvestama peab, et Eesti
majanduse tegevusalade klassifikaatori (EMTAK) loogikast tulenevalt ei ole vdimalik kdiki
potentsiaalseid kasvuvaldkondi eraldi hinnata, sest mitmel juhul on tegemist liialt spetsiifilise voi
siis tegevusalallese (mitut tegevusala hdlmava) valdkonnaga.

Louna-Eesti majanduse struktuur

Léuna-Eesti sisemajanduse koguprodukt (SKP) on perioodi 2005-2015 jooksul muutunud samas
tempos Eesti keskmisega ja mdlemal juhul oli jooksevhindades SKP 2015. aastal ligikaudu 1,8
korda suurem kui 2005. aastal. Teisisénu on Léuna-Eesti SKP osatahtsus riigi naitajas jaanud
vahemikku 17-18% (tabel 1). Maakonna jargi on suhteliselt enim suurenenud Tartu maakonna
(eriti just Tartu linna) naitaja. Suhteliselt kdige vdhem aga (1,5 korda) on kasvanud Pdlva
maakonna SKP jooksevhindades. Maakondade panuses Lduna-Eesti piirkonnas on erinevused
pigem suurenenud: kasvanud on Tartu ja Viljandimaa osa, kahanenud on aga teiste maakondade
oma. Uksnes Tartu linnas loodud SKP moodustab Léuna-Eesti SKP-st peaaegu poole ja néitaja
on aja jooksul suurenenud (kuigi ilma linnata maakonna osatahtsus on pigem vahenenud).
Huvitaval kombel vdhenes majanduskriisi ajal Tartu linnas loodud SKP osatéhtsus ja suurenes
Tartu maakonnas (ilma linnata) ning méningane kasv oli ka teistes Lduna-Eesti maakondades.
Majanduskriis rasis vdrdvaarselt koéigi Louna-Eesti maakondade néitajaid. Pdlvamaa
mahajdadmus on tekkinud eeskatt just parast kriisi — teiste maakondade naitajad on lihtsalt
kiiremini paranenud.

Tabel 1. Louna-Eesti maakondade ja Tartu linna SKP jooksevhindades ning Louna-Eesti
osatdhtsus Eesti SKP-s, 2005-2015

Table 1. GDP of Southern Estonian counties and Tartu city at current prices and share of
Southern Estonia in Estonia’s GDP, 2005-2015

(miljonit eurot — million euros)

Maakond 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 County
Tartu linn 891 1060 1326 1383 1078 1121 1243 1403 1466 1579 1640 Tartu city

Tartu 248 294 334 479 364 374 398 372 398 417 422 Tartu
(ilma Tartu (without
linnata) Tartu city)
Viljandi 269 304 373 363 309 353 397 427 445 470 482 Viljandi
Voru 164 187 254 246 217 217 244 252 274 275 279 V6ru
Valga 148 167 204 202 174 181 209 212 218 230 237 Valga
Jogeva 140 161 194 186 168 176 211 219 228 224 230 Jégeva
Polva 121 144 183 184 156 150 173 183 174 176 183 Pdlva
Louna- 176 171 176 184 174 175 172 171 17,0 17,1 17,1 Southern
Eesti, % Estonia, %
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Léuna-Eesti maakondade arengustrateegiad pddravad suurt tahelepanu sellele, et elaniku kohta
loodav lisandvaartus on piirkonnas vaike (Pdélva ... 2015; Véru ... 2014). Kui Tartu maakond (ja
linn) kdrvale jatta, oli Lduna-Eesti maakondades loodud SKP elaniku kohta margatavalt vaiksem
kui Eesti keskmine (tabel 2). Naiteks Valga maakonna SKP elaniku kohta moodustas pool ning
Pdlva ja Jogeva maakonna oma veelgi viahem Eesti keskmisest. Margatavalt suurem polnud ka
Véru maakonna néitaja. Uksnes Tartu linna SKP oli 2015. aastal elaniku kohta (le Eesti
keskmise (kuigi seda ei saa Oelda Tartu maakonna kohta). SKP tasemes pole konvergentsi
toimunud ehk madala baastasemega maakondade SKP elaniku kohta on riigi keskmisest aja
jooksul pigem kaugenenud.

Tabel 2. SKP elaniku kohta, 2010-2015
Table 2. GDP per capita, 2010-2015
(protsenti Eesti keskmisest — percent of Estonia’s average)

Maakond 2010 2011 2012 2013 2014 2015 County
Jogeva 48,7 52,1 50,8 50,8 48,1 48,1 Jogeva
Pélva 47,5 48,8 48,3 43,7 42,6 42,6 Podlva
Tartu 88,0 85,1 85,4 85,2 87,5 90,4 Tartu
Tartu linn 100,6 98,9 103,9 103,3 107,3 111,56 Tartu city

Valga 51,5 53,2 50,8 50,0 50,8 50,8 Valga
Viljandi 64,0 64,5 65,0 65,0 66,1 65,9 Viljandi
Véru 56,5 56,5 54,6 56,9 55,0 53,9 Voru

Kui hinnata Léuna-Eesti majanduse positsiooni pisut laiemas kontekstis, siis olukord vaga kehv ei
ole. Piirkonnas loodud SKP elaniku kohta on pisinud vaiksem kui riigi keskmine, kuid suhteliselt
korge riigi keskmise naitaja taga peitub Pohja-Eesti (Tallinna) mdju (joonis 1). Vorreldes Kesk-,
Kirde- ja Laane-Eestiga on Lduna-Eesti positsioon selles vordluses pigem paranenud. Siiski ei
olnud nende piirkondade vahel suuri erinevusi. Lduna-Eestis elaniku kohta loodud SKP on
plsinud monevorra suurem ka Latipoolsest naaberregioonist Vidzemest. Hoolimata sellest on
EL-i keskmiseni jbudmiseks veel vaga pikk tee: 2015. aastal oli EL-is elaniku kohta loodud SKP
ligikaudu 2,6 korda suurem kui Louna-Eestis. Kui tuua valja positiivsem noot, siis 2006. aastal oli
erinevus 3,6-kordne.

Joonis 1. SKP (jooksevhindades) elaniku kohta Eestis, Louna-Eestis, Vidzemes ja
Euroopa Liidus keskmiselt, 2006-2015

Figure 1. GDP (at current prices) per capita in Estonia, Southern Estonia, Vidzeme and the
European Union average, 2006-2015
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Kui vaadata piirkonnas loodud lisandvaartuse paritolu, siis Louna-Eestis loodud lisandvaartuse
struktuur erines monevorra Eesti keskmisest (joonis 2). Léuna-Eestis oli tunduvalt suurem
primaarsektori osatahtsus ja kiimnendi jooksul on see koguni suurenenud. Siiski ei olnud Lduna-
Eesti primaarsektori osatahtsus piirkonna lisandvaartuses riigi kdrgeim — Kesk-Eesti naitaja oli
veelgi suurem. Suurim erinevus oli teenuste ehk tertsiaarsektori panuses lisandvaartusesse — kui
Eesti naitaja oli 2015. aastal 69%, siis Louna-Eesti naitaja 62%. Erinevus tuleb vélja ariteenuste
puhul, kus Eesti keskmine naitaja oli 10,5 protsendipunkti suurem kui Léuna-Eesti oma.
Teenustesektorisse kuuluva avaliku halduse, hariduse, tervishoiu ja muude teenuste valdkonna
osatahtsus piirkonna lisandvaartuses oli aga Léuna-Eestis suurem kui teistes Eesti piirkondades.
Selle valdkonna osatahtsus Uletab koguni kdigi teiste riigi piirkondade naitajat. Tertsiaarsektori
puhul piirkondade vahel niivord drastilist erinevust ei olnud, naiteks tootleva tédstuse ja
maetoostuse osatahtsus oli Louna-Eestis suurem ning elektrienergia ja veevarustuse osatahtsus
vaiksem Eesti keskmisest. Ehituse puhul oli erinevus isna vaike ja nii kogu Eestis kui ka Louna-
Eestis on valdkonna osatahtsus lisandvaartuses aja jooksul vahenenud.

Joonis 2. Eesti ja Louna-Eesti lisandvaartuse struktuur peamise tegevusala jargi,

2005 ja 2015

Figure 2. Structure of value added of Estonia and Southern Estonia by main economic activity,
2005 and 2015
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Ettevotlus

Ettevotete lildiseloomustus

Léuna-Eestis kuulus 2016. aastal statistilisse profiili ehk majanduslikult aktiivsete ettevotete hulka
25 813 ettevotet, 2006. aastal oli see arv 15 006 (tabel 3). Eestis kokku on naitaja suurenenud
71 012-st 2006. aastal 120 450-ni 2016. aastal. Teisisonu oli kasv protsentides mdlema piirkonna
puhul sarnane.

Enam kui pooled Lduna-Eestis tegutsevatest majanduslikult aktiivsetest ettevotetest olid
registreeritud Tartumaal. Ligikaudu kaks kolmandikku Tartu maakonnas tegutsevatest
majanduslikult aktiivsetest ettevétetest olid registreeritud Tartu linnas. Maakonniti aga kasvu-
maaras drastilisi erinevusi polnud. Naiteks Tartu maakonnas (ilma Tartu linnata) on
majanduslikult aktiivsete ettevdtete arv enam kui kahekordistunud, Léuna-Eesti keskmisest on
kiiremini paranenud ka Voru ja Pdlva maakonna naitajad. Keskmisest madalam oli kasvumaar
Viljandi, Jogeva ja Valga maakonnas.

Tabel 3. Louna-Eestis registreeritud ja statistilisse profiili kuuluvad ettevotted, 2006 ja 2016
Table 3. Enterprises registered in Southern Estonia and included in Statistical Profile, 2006 and

2016
Maakond 2006 2016 Muutus, % 2006 2016 County
Arv Arv Osatahtsus, % Osatahtsus, %
Number Number Change, % Share, % Share, %
Tartu 7 263 13123 181 48 51 Tartu
Viljandi 2249 3610 161 15 14 Viljandi
Voru 1 506 2727 181 10 11 Voéru
Jogeva 1496 2294 153 10 9 Jbégeva
Pdlva 1200 2 140 178 8 8 Pélva
Valga 1292 1919 149 9 7 Valga
Louna-Eesti 15 006 25813 172 100 100 Southern
Estonia

Majanduslikult aktiivsete ettevdtete arv on suurenenud kdigis valdkondades ja Uldjoontes véib
Oelda, et Louna-Eestis on suhteliselt enim juurde tekkinud tertsiaarsektori ettevdtteid (tabel 4).
Detailsemalt ehk tegevusala jargi suurenes suhteliselt enim kunsti, meelelahutuse ja vaba aja
tegevusala majanduslikult aktiivsete ettevdtete arv (tabel 4). Selle tegevusala ettevotete arv
suurenes protsentuaalselt enim Jégevamaal, absoluutarvudes aga Tartumaal. Léuna-Eestis
suurenes margatavalt ka muude teenindavate tegevuste (siia kuulub naiteks organisatsioonide
tegevus) ettevotete arv. Usna palju suurenes ka info ja side aktiivsete ettevdtete arv. Kdige
tagasihoidlikum kasv oli kaubanduses (hulgi- ja jaeckaubandus; mootorsdidukite ja mootorrataste
remont). Kaubanduse valdkonna ettevétete suhteliselt madal kasvumaar polnud iseloomulik mitte
ainult Léuna-Eestile, vaid tervele Eestile. Pdhjuseks véib pidada seda, et vérreldes mitme teise
valdkonnaga on kaubandusele iseloomulik, et vaiksemal tegijal on konkurentsitihedal kaubandus-
maastikul keerulisem hakkama saada, see on kaasa toonud ka ettevotete konsolideerumise.

Ka primaarsektoris (pdllumajanduse, metsamajanduse ja kalapliligi tegevusalas) suurenes
majanduslikult aktiivsete ettevbtete arv Usna vahe. Kaubandus ja primaarsektor on kaks kdige
ettevdtterohkemat tegevusvaldkonda. Esimeses oli 2016. aastal 15% ja teises 20% statistilisse
profiili kuuluvatest ettevotetest.
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Tabel 4. Louna-Eestis registreeritud statistilisse profiili kuuluvate ettevétete jagunemine
tegevusala jargi, 2006 ja 2016

Table 4. Enterprises registered in Southern Estonia and included in Statistical Profile by
economic activity, 2006 and 2016

2006 2016 Muutus, % 2006 2016
Arv Arv Osatahtsus, Osatahtsus,
% %
Number Number Change, %  Share, %  Share, %
Tegevusalad kokku 15006 25813 172 100 100 Economic activities total
Pdllumajandus, 3979 5135 129 27 20 Agriculture, forestry and
metsamajandus ja fishing
kalapuiiik
Hulgi- ja jaekaubandus; 3435 3904 114 23 15 Wholesale and retail
mootorsdidukite ja trade; repair of motor
mootorrataste remont vehicles and motorcycles
Ehitus 1298 2730 210 9 11 Construction
Kutse-, teadus- ja 1053 2675 254 7 10 Professional, scientific
tehnikaalane tegevus and technical activities
Tootlev to6stus 1419 2 057 145 9 8 Manufacturing
Veondus ja laondus 1129 1587 141 8 6 Transportation and
storage
Muud teenindavad 225 1574 700 1 6 Other service activities
tegevused
Kinnisvaraalane tegevus 630 1350 214 4 5 Real estate activities
Haldus- ja abitegevused 378 1004 266 3 4 Administrative and
support service activities
Info ja side 287 958 334 2 4 Information and
communication
Kunst, meelelahutus ja 91 785 863 1 3 Arts, entertainment and
vaba aeg recreation
Majutus ja toitlustus 491 773 157 3 3 Accommodation and
food service activities
Tervishoid ja 281 577 205 2 2 Human health and social
sotsiaalhoolekanne work activities
Muud 310 704 227 2 3 Other

Ettevotlusaktiivsus

Ettevétlusaktiivsus tekitab vaartust: luuakse majandustegevus voi laiendatakse seda, eristatakse
voi rakendatakse uusi tooteid, tegevusi voi turge (Ahmad ja Seymour, 2008). Ettevétluse olulisus
ja ettevdtlusaktiivsuse soodustamine on kdigi maakondade arengukavas vdi -strateegias kindlal
kohal. Piirkonna edukuse vdtmetegur on ettevétlike inimeste olemasolu.

Kuigi ettevotlusaktiivsus on ménes mottes abstraktne nahtus, ei ole sel Gihest méddikut. Siiski on
piirkondlike vordluste tegemisel levinuim (aktiivsete) ettevotete arv 1000 elaniku kohta (Siimon ja
Kaseorg 2008; Taat 2016). Ka siin artiklis kasutatakse just seda lahenemist.

Kdikides Lduna-Eesti maakondades oli ettevotlusaktiivsus vaiksem kui Eestis keskmiselt — kui
Lduna-Eestis oli keskmiselt registreeritud 81 majanduslikult aktiivset ettevotet 1000 elaniku kohta,
siis kogu riigis 92 (joonis 3). Uksnes Tartu maakonna néitaja (91) oli vérreldaval tasemel riigi
keskmisega. Konkurentsitult oli 2016. aastal madalaim naitaja Valga maakonnas, kus oli
registreeritud 63 majanduslikult aktiivset ettevotet 1000 elaniku kohta
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Joonis 3. Majanduslikult aktiivsed ettevotted Eestis, Louna-Eestis ja Louna-Eesti
maakondades, 2016

Figure 3. Economically active enterprises in Estonia, Southern Estonia and Southern Estonian
counties, 2016
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Lduna-Eestis registreeritud ettevotete ruumilist paiknemist vaadates (kaart 1) torkab silma
linnadesse ja nende Umbrusesse koondumine. Nahtus on igati mbistetav — linnades on rohkem
ettevotlikke inimesi, t60joudu, kliente, koostddpartnereid jne. Siiski on ettevotted jdudnud
(vahemalt on need registreeritud) ka perifeersetesse piirkondadesse ja vaide, et ettevotlus maal
oleks valja surnud, ei pea Léuna-Eesti kontekstis paika.

Kaart 1. Léuna-Eestis registreeritud majandusiiksused ruutkilomeetril, 2016
Map 1. Economic entities registered in Southern Estonia per square kilometre, 2016
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Omavalitsusiiksuse jargi oli Louna-Eestis 2016. aastal kdige vahem majanduslikult aktiivseid
ettevotteid 1000 elaniku kohta Tartumaal Peipsidare vallas — 26. Tapsustuseks: arvu tuleks
tinglikult suhtuda, sest vallas oli elanikuna registreeritud tksnes 660 elanikku ning 17 aktiivset
ettevotet. Kuigi niivord vaikese ettevotete arvuga valla puhul on olulisematest tegevusaladest
raakimine natuke liiga palju, siis 2016. aastal oli enim registreeritud ettevotteid hulgi- ja
jaekaubanduse; mootorsdidukite ja mootorrataste remondi tegevusalas (7 ettevétet), millele
jargnes pdllumajandus, metsamajandus ja kalapuik (5). ,Peipsidare valla arengukava 2015-
2020" (2015) on vahese ettevotlusaktiivsuse pdhjusena vélja toonud kvalifikatsiooni puudumise
téoealisel elanikkonnal, vahese initsiatiivikuse, kartuse labikukkumise ees ja algkapitali puuduse.

Kdige suurema ettevétlusaktiivsusega omavalitsus oli samuti Tartumaal. Ulenurme vallas oli 1000
elaniku kohta registreeritud 131 majanduslikult aktiivset ettevotet. Vallas oli registreeritud 7067
elanikku ning 929 aktiivset ettevétet. Ka Ulenurme vallas oli populaarseim tegevusala hulgi- ja
jaekaubandus; mootorséidukite ja mootorrataste remont (159), oluline tegevusala oli ka ehitus
(148). Uks olulisemaid ettevatiusaktiivsust soodustanud tegureid on valla asukoht — piirneb Tartu
linnaga ja valda labivad ka riigi tasandil olulise tdhtsusega maanteed ning raudteed, peale selle
on vallas ka Tartu lennujaam. (Ulenurme ... 2015)

Ettevotted suuruse jargi

sViljandi maakonna arengustrateegias“ (2014) on Uhe olulise mdddikuna valja toodud ettevotete
(eeskatt keskmiste ja suuremate ettevdtete) suurenemine. Voib arvata, et sarnane eesmark on
olulisel kohal ka teistes Louna-Eesti maakondades. Suurematel ettevotetel on piirkondlikus
arengus eelised: nad saavad pakkuda rohkem hdivet ja on tdnu mastaabiefektile kodu- ning ka
valisturul konkurentsivéimelisemad. Piirkonnale laiemalt tdhendab see stabiilsemat to66turgu ja
suuremat maksulaekumist. Hoolimata sellest on enamik ehk rohkem kui 90% statistilisse profiili
kuuluvatest ettevitetest nii Louna-Eestis kui ka kogu Eestis mikroettevotted (vahem kui 10
tootajat) (tabel 5). Kuigi markimisvaarset muutust pole olnud, on vahemalt 10 hdivatuga
ettevotete osatdhtsus pigem langustrendis olnud (joonis 4). Suhtelist kasvutempot vaadates on
2016. aastaks vorreldes 2010. aastaga juurde tekkinud tunduvalt enam vahemalt 250 t66tajaga
ettevotteid — kasv 44%. Madala baasi t6ttu tdhendab see absoluutarvudes, et juurde on tekkinud
kaheksa ettevotet: viis Tartu, kaks Viljandi ja Véru maakonda (Valga maakonnas on arv tihe vérra
vahenenud). 50-249 t0otajaga ettevOtete arvu kasv on Louna-Eestis olnud marginaalne ja
keskmisest vaiksem on ka 10—49 tootajaga ettevotete arv.

Tabel 5. Vahemalt 10 to6tajaga majanduslikult aktiivsete ettevotete arv ja osatdhtsus koigi
ettevotete hulgas kogu Eestis ja Louna-Eestis, 2010-2016

Table 5. Number of economically active enterprises with at least 10 employees and share among
all enterprises in Estonia and Southern Estonia, 2010-2016

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

Eesti Estonia
arv 6788 6812 6 993 7 101 7227 7 676 7673 number
osatahtsus 6,8 6,6 6,4 6,3 6,4 6,5 6,4 share
Louna-Eesti Southern Estonia
arv 1377 1402 1394 1417 1443 1512 1530 number
osatahtsus 6,2 6,1 59 5,8 5,8 6,0 5,9 share
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Joonis 4. Vahemalt 10 té6tajaga majanduslikult aktiivsete ettevotete osatéhtsus koigis
statistilisse profiili kuuluvates ettevotetes Louna-Eesti maakondades, 2010-2016
Figure 4. Share of economically active enterprises with at least 10 employees among all
enterprises of Southern Estonian counties included in Statistical Profile, 2010-2016
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Ettevotete siinnid ja surmad

Ettevotlusaktiivsust iseloomustab ka ettevdtete slnni- ja surmamaar?. Tuleb aga tddeda, et nii
Eestis keskmiselt kui ka Louna-Eestis pole ettevdtete slinnimaar tdusnud, vaid pigem langenud.
Arvestades, et perioodi algusaastal (2010) oli majanduskriis, on niisugune trend murettekitav
(joonis 5). Samas Uletas sinnim&ar endiselt surmaméaara, mistdttu aktiivsete ettevotete arv
suureneb. Aastatel 2008-2009 olid stndinud ja surnud ettevétted kummagi piirkonna puhul
ligikaudu sarnasel tasemel. Kuigi perioodil 2010-2015 jai surmamaar samale tasemele, on parast
langust ka see alates 2013. aastast tdusnud. Maakonna jargi on surmamaar sarnaselt muutunud.
2015. aastal oli naitaja kérgeim Jdgeva ja madalaim Pdlva ning Véru maakonnas. Siinnimaar on
2010. aastaga vorreldes langenud kdigis maakondades ja on keskmisest madalam pisinud
Valga, korgeim aga Tartu maakonnas. Taustaks olgu 6eldud, et mdningase k&ikumise vdis
pdhjustada see, et 2013. aastal lisati arvestusse ka FIE-d.

Joonis 5. Ettevotete siinni- ja surmamaar Eestis ja Louna-Eestis, 2010-2015
Figure 5. Birth and death rates of enterprises in Estonia and Southern Estonia, 2010-2015
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Tegevusaladel, kus on kdrgem sunnimaar, kipub olema ka kdrgem surmamaar ehk ettevétted
vahetuvad sageli. Lduna-Eestis on keskmisest kdrgem maar olnud finants- ja kindlustustegevu-
ses ning haldus- ja abitegevustes.

2 Sinni- ja surmamaara statistika ei hdlma primaarsektori arilihinguid ja ettevotjaid.
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Ettevotete majandusnaitajad

Piirkonna konkurentsivdoime parandamiseks Uksnes ettevotte loomisest ei piisa, ettevdte peaks ka
edukalt toimima. Selles osas on ettevotete majandusnaitajates andmekogumise® metoodika
isedrasuste tottu Uksnes vahemalt 20 héivatuga ettevdtted. Kuigi Eestis kokku moodustasid need
2015. aastal ligikaudu 5% majanduslikult aktiivsetest ettevotetest, on nende tegelik tahtsus
marksa suurem. Vahemalt 20 hdivatuga ettevotted tegid 2015. aastal Eestis 52% koikide
ettevotete pohivarainvesteeringutest, tekitasid 60% mudgitulust ja 16id 63% kd&ikide ettevdtete
lisandvaartusest.

Vérreldes majanduskriisiaegse (2010. aasta) tasemega taastus Louna-Eesti vahemalt 20
hdivatuga ettevotete mulgitulu 2015. aastaks pisut kiiremini kui Eestis keskmiselt (tabel 6).
Suurem osa (2015. aastal 60%) sellesse suurusklassi kuuluvate Léuna-Eesti ettevtete miligi-
tulust loodi Tartu maakonnas. Tahtsuselt jargmine oli Viljandi maakond, kus loodi ligikaudu 16%
vahemalt 20 héivatuga ettevdtete mudgitulust, Ulejdgdnud maakondade puhul jai naitaja alla 7%.
Kogu Lduna-Eestis loodi 2015. aastal alla 14% vaadeldavasse suurusklassi kuulunud ettevétete
miugitulust Eestis.

Tabel 6. Eesti, Louna-Eesti ja Louna-Eesti maakondade viahemalt 20 hoivatuga ettevétete
miitgitulu indeks, 2010-2015

Table 6. Turnover index of enterprises with at least 20 persons employed in Estonia, Southern
Estonia and Southern Estonian counties, 2010-2015

(2010=100)
Maakond 2010 2011 2012 2013 2014 2015 County
Eesti 100 17,4 127.4 134,1 138,3 139,1  Estonia
Jégeva 100 14,4 114,7 139,6 153,1 150,8  Jogeva
Pélva 100 116,2 117,5 125,0 112,8 1391 Pélva
Tartu 100 108,8 120,9 129,6 140,6 1493  Tartu
Tartu linn 100 110,0 120,5 126,0 137,2 1459  Tartu city
Valga 100 135,9 1276 1438 1575 1544 Valga
Viljandi 100 116,2 130,6 137,9 148,7 161,6  Viljandi
Véru 100 11,8 120,7 129,5 122,9 120,3  Véru
Louna-Eesti 100 112,6 122,2 132,2 141,0 148,7  Southern

Estonia

Suureneva milgituluga kaasnes ka kulude kasv ja sarnaselt mitgitulu naitajatega on ka Léuna-
Eesti vdhemalt 20 hdivatuga ettevotete kulud suurenenud kiiremini kui Eestis keskmiselt.
Kuluartiklitest pddratakse enim téhelepanu tavaliselt t6djéukuludele, kuigi kulude struktuuri
vaadates tuli valja, et peamiselt olid need materiaalsed tootmissisendid. Nii Léuna-Eestis kui ka
Eestis keskmiselt moodustasid materjal, ostetud tooted ja pooltooted ning muiulgi eesmargil
ostetud kaubad, teenused ja kinnisvara nii 2010. kui ka 2015. aastal enam kui poole
kogukuludest. Arvestades, et nii kogu Eestis kui ka Louna-Eestis on viimaste osatahtsus
suurenenud pisut kiiremini kui t66jéukulud, siis vdib arvata, et tegevus on muutunud
kapitalimahukamaks ja/vdi tootmissisendid on kallinenud. Siiski on suureneva palgasurve
tingimustes mdistlik see detailsema vaatluse alla vétta.

Té6j6ukulude osatdhtsus vahemalt 20 héivatuga ettevotete kulubaasis on nii Léuna-Eestis kui ka
kogu Eestis keskmiselt plsinud 15% juures (tabel 7). 2010. ja 2015. aasta vordluses suurt vahet
polnud. Kdige suurem oli naitaja mitmes tertsiaarsektori ettevéttes. Olulisematest tegevusaladest
oli Léuna-Eesti info ja side tegevusala ettevotete to6joukulude osatahtsus kulubaasis tunduvalt
suurem kui Eesti keskmine néitaja. Viimase tegevusala puhul on néitaja aastate 2010 vs. 2015
vordluses Lduna-Eestis vdhenenud, kuid kogu Eestis suurenenud. Aastati on Eesti ja Lduna-
Eesti puhul tublisti suurenenud ka kinnisvara ettevétete t66jdukulude osatahtsus kulubaasis.

2 Andmed on kogutud statistiliste aruannetega ,Ettevotte kompleksne kalendriaasta aruanne EKOMAR”, ,Pdllumajandus-,
metsamajandus- ja kalandusettevdtete majandusnéitajad”. Andmed ei sisalda eelarveliste asutuste ega organisatsioonide,
fulsilisest isikust ettevotjate, talude ega finantsvahenduse tegevusala andmeid, sest neil on teistest ettevotetest erinev
bilansi ja kasumiaruande skeem.
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Tabel 7. Té6joukulude osatiahtsus kulubaasis vahemalt 20 hoivatuga ettevotetes Eestis ja
Louna-Eestis, 2010 ja 2015

Table 7. Share of labour costs in cost basis of enterprises with at least 20 persons employed in
Estonia and Southern Estonia, 2010 and 2015

2010 2015
Léuna-Eesti Eesti  Louna-Eesti Eesti
keskmine keskmine
Southern Estonian Southern Estonian
Estonia average Estonia average
Tegevusalad kokku 15 14 15 15 Economic activities total
Pdllumajandus, 17 19 17 X Agriculture, forestry and
metsamajandus ja fishing
kalapuiiik
Maetoostus 27 27 27 26 Mining and quarrying
Tootlev to6stus 15 15 16 15 Manufacturing
Elektrienergia, gaasi, 11 6 13 8 Electricity, gas, steam
auru ja konditsioneeritud and air conditioning
6huga varustamine supply
Veevarustus; 10 16 9 17 Water supply; sewerage,
kanalisatsiooni, jaatme- waste management and
ja saastekaitlus remediation activities
Ehitus 16 17 14 16 Construction
Hulgi- ja jaekaubandus; 8 7 7 7 Wholesale and retail
mootorsdidukite ja trade; repair of motor
mootorrataste remont vehicles and motorcycles
Veondus ja laondus 18 16 23 18 Transportation and
storage
Majutus ja toitlustus 31 29 34 32 Accommodation and
food service activities
Info ja side 56 25 41 32 Information and
communication
Kinnisvaraalane tegevus 17 25 25 33 Real estate activities
Kutse-, teadus- ja 40 43 34 41 Professional, scientific
tehnikaalane tegevus and technical activities
Haldus- ja abitegevused 60 48 59 48 Administrative and
support service activities
Haridus X 53 X 54 Education
Tervishoid ja 51 50 57 54 Human health and social
sotsiaalhoolekanne work activities
Kunst, meelelahutus ja X 19 X X Arts, entertainment and
vaba aeg recreation
Muud teenindavad 56 40 51 43 Other service activities
tegevused

Taustaks voiks téhele panna ka seda, et t66j6u hind ehk siis palgatase oli piirkonniti erinev — kui
P&lvamaal oli 2016. aastal keskmine brutokuupalk 864 eurot, siis Eesti keskmine 1146 ja Tallinna
oma 1299 eurot (vaata lahemalt artiklist ,Elukvaliteet Léuna-Eestis*).

Piirkonna ettevotete loodud kasum on vaadeldava perioodi jooksul veelgi heitlikumalt muutunud,
kuid hoolimata suurenenud kuludest on siiski suudetud enamjaolt kasumit kasvatada. Kuigi
Léuna-Eestis oli vahemalt 20 hdivatuga ettevotete loodud kasumi kasvutempo 2015. aastal
vorreldes 2010. aastaga suurem kui Eestis keskmiselt, siis maakonna jargi olid erinevused
margatavad. Suurima panuse Lduna-Eesti naitaja kasvu andis Tartu maakonna naitaja kasv — kui
2010. aastal suutsid Tartu maakonna vahemalt 20 hdivatuga ettevétted luua vdhem kui 78
miljonit eurot kasumit, siis 2015. aastal juba ligi 143 miljonit eurot. Markimisvaarseim oli kasv aga
Valga maakonnas — 2015. aastal loodud kasum oli ligikaudu 8 korda suurem kui 2010. aasta
oma. Siiski oli see vorreldes Tartu maakonna naitajaga 2015. aastal ikkagi mitu korda vaiksem.
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Mdnes maakonnas pole aga ettevdtete loodud kasum perioodi 16pp- ja algusaasta vordluses
margatavalt suurenenud — naiteks Voru, aga ka Jdgeva maakonnas. Kui aga vorrelda
2010. aastat 2014. aastaga, siis on kasv olnud vaga korralik. Vaiksemate maakondade puhul
peab arvestama, et maakonna nditajat vdivad markimisvaarselt mdjutada (he ettevotte
tulemused.

Et maakondade suurusest tingitud erinevused taandada, on jargnevas ara toodud puhaskasum
té6ga hdivatud isiku kohta. Kuna ka see naitaja kdigub (isegi Eesti keskmise puhul), on joonisel 6
toodud aastate 2010-2015 keskmine puhaskasum. Naitaja oli kdrgeim riigis keskmiselt ja Uksnes
Tartu maakonna naitaja ulatus selle ldhedale. Tanu viimasele Uletas Léuna-Eesti keskmine teiste
Léuna-Eesti maakondade néitajaid. Nii nagu absoluutvaartuste puhul tekitasid ka t66ga hdivatud
isiku kohta madalaimat kasumit Pdlva ja J6geva vahemalt 20 héivatuga ettevotted.

Joonis 6. Eesti, Louna-Eesti ja Louna-Eesti maakondade vahemalt 20 héivatuga ettevotete
aasta keskmine puhaskasum tédga hoivatud isiku kohta, 2010-2015

Figure 6. Annual average net profit per person employed of enterprises with at least 20 persons
employed in Estonia, Southern Estonia and Southern Estonian counties, 2010-2015
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Vaatlusaluse perioodi (2010-2015) jooksul on kasumlikkuse seisukohast Louna-Eestis
tegutsevate ettevotete olukord Eesti keskmiste naitajatega vorreldes paranenud. Kui 2010. aastal
jaid nii madgitulu puhasrentaabluse, omakapitali puhasrentaabluse kui ka hdivatu kohta loodava
puhaskasumi naitajad Eesti keskmisele alla, siis 2015. aastal oli Lduna-Eesti naitaja parem kui
riigi keskmine (tabel 8). Veel enam, erinevalt Lduna-Eestist koguni vahenesid kogu Eesti
keskmised. Kui vaadata suurimaid tegevusalasid, siis korralik kasv on olnud naiteks td6tlevas
toostuses. Riigi keskmisest on mdnevorra kehvemalt edenenud majutuse ja toitlustuse ning info
ja side tegevusala naitajad. Pidades silmas, kui oluliseks Louna-Eesti maakonnad turismi
peavad, voib see olla ohumark.

Riigi keskmisega vdrreldes olid Usna kehvad naitajad Lduna-Eestis registreeritud info ja side
valdkonna ettevdtetel. Asjale lisab tosidust veel see, et Lduna-Eesti naitajad on 2015. ja
2010. aasta vordluses veel halvenenud ja koguni negatiivseks muutunud. See tdhendab, et
keskmiselt tegutsesid Loéuna-Eesti info ja side valdkonna vahemalt 20 tdotajaga ettevotted
2015. aastal kahjumlikult.
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Tabel 8. Miiligitulu puhasrentaablus vahemalt 20 hoivatuga ettevotetes kogu Eestis ja
Louna-Eestis, 2010 ja 2015

Table 8. Profit margin of enterprises with at least 20 persons employed in Estonia and Southern
Estonia, 2010 and 2015

(protsenti — percent)

2010 2015
Léuna-Eesti Eesti Lduna-Eesti Eesti
keskmine keskmine
Southern Estonian Southern  Estonian
Estonia average Estonia average
Tegevusalad kokku 4,44 5,65 5,27 4,32 Economic activities total
Péllumajandus, 7,27 12,20 1,18 X Agriculture, forestry and
metsamajandus ja kalapuik fishing
Maetoostus 6,12 7,02 6,66 3,85 Mining and quarrying
Tootlev to6stus 5,31 5,25 6,04 3,59 Manufacturing
Elektrienergia, gaasi, auru 19,70 15,44 19,58 9,17 Electricity, gas, steam and
ja konditsioneeritud 6huga air conditioning supply
varustamine
Veevarustus; 4,17 13,00 10,22 20,38 Water supply; sewerage,
kanalisatsiooni, jaatme- ja waste management and
saastekaitlus remediation activities
Ehitus 2,17 0,14 5,59 2,98 Construction
Hulgi- ja jaekaubandus; 1,12 0,96 2,44 2,30 Wholesale and retail trade;
mootorsoidukite ja repair of motor vehicles and
mootorrataste remont motorcycles
Veondus ja laondus 3,23 9,56 2,97 5,47 Transportation and storage
Majutus ja toitlustus -3,37 -0,45 4,31 4,53 Accommodation and food
service activities
Info ja side 6,51 12,44 -1,87 10,15 Information and
communication
Kinnisvaraalane tegevus 27,31 19,93 65,75 31,86 Real estate activities
Kutse-, teadus- ja 5,83 38,22 20,09 35,34 Professional, scientific and
tehnikaalane tegevus technical activities
Haldus- ja abitegevused 9,69 8,81 14,62 8,22 Administrative and support
service activities
Haridus X 2,17 X 1,59 Education
Tervishoid ja 5,46 3,42 5,45 3,74 Human health and social
sotsiaalhoolekanne work activities
Kunst, meelelahutus ja X 3,71 X X Arts, entertainment and
vaba aeg recreation
Muud teenindavad —2,86 3,06 -0,99 —0,52 Other service activities
tegevused

Tdoviljakus lisandvaartuse alusel ehk té6ga hdivatud isiku kohta loodav lisandvaartus on Léuna-
Eestis pusinud vaiksem kui riigis keskmiselt. Siiski on Lduna-Eesti naitaja suurenenud pisut
kiiremini, mistdttu oli Lduna-Eesti ja kogu Eesti keskmise erinevus 2015. aastal veidi vaiksem kui
2010. aastal. Markimisvaarselt edestas riigi keskmist kinnisvara tegevusalal loodud t66viljakus
lisandvaartuse alusel — 2015. aastal oli naitaja enam kui kaks korda suurem riigi keskmisest.
Toéokulude tootlikkus (valjendab lisandvaartuse ja tédkulude vahelist suhet) on pisut halvenenud,
kuid vahem kui riigi keskmine. Seega: kui 2010. aastal oli Louna-Eesti t60kulude tootlikkus
madalam kui riigi keskmine, siis 2015. aastaks jdudis see samale tasemele.

Ukski Léuna-Eesti maakond ei ole eraldi véttes suutnud riigi keskmist tédviljakust aastatel 2010
2015 lletada (tabel 9). Sellest hoolimata on kdigis maakondades to0viljakus suurenenud. Suurim
edenemine oli Valga maakonna puhul — kui 2010. aastal oli maakonna vahemalt 20 héivatuga
ettevotete tooviljakus hdivatu kohta regiooni madalaim, siis 2015. aastal suutis seda napilt
Uletada Uksnes Tartu maakond. Valga maakonna todkulude tootlikkus on aga regiooni
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madalaimast tdusnud Lduna-Eesti suurimaks ning oli Ule ka riigi keskmisest naitajast.
Ida-Virumaa tookulude tootlikkuse languse t6ttu oli Valga maakonna tdokulude tootlikkus
2015. aastal koguni riigi suurim. Sellest hoolimata viitab J6geva, Tartu, Viljandi ja Véru maakonna
(aga ka riigi keskmine) trend pigem to6kulude tootlikkuse vahenemisele. On naha, et tooviljakus-
naitajate puhul on maakondade vahel toimunud konvergents — madalama algtasemega
maakonnad olid pigem kiirema kasvutempoga.

Tabel 9. Eesti ja Louna-Eesti maakondade vihemalt 20 héivatuga ettevotete tooviljakus
hoivatu kohta lisandvaartuse alusel ja té6kulude tootlikkus lisandvaartuse alusel,

2010 ja 2015

Table 9. Labour productivity per person employed on the basis of value added and productivity of
personnel costs on the basis of value added of enterpises with at least 20 persons employed in
Estonia and Southern Estonian counties, 2010 and 2015

Tooviljakus hdivatu kohta lisandvaartuse alusel, Too6kulude tootlikkus lisandvaartuse

tuhat eurot alusel
Labour productivity per person employed on the Productivity of personnel costs on the
basis of value added, thousand euros basis of value added

Maakond 2010 2015 2010 2015 County
Eesti 22,5 27,9 1,73 1,61 Estonia
Jégeva 15,2 21,9 1,57 1,54 Jbgeva
Pélva 16,1 23,8 1,58 1,65 Pbdlva
Tartu 20,3 26,7 1,63 1,58 Tartu
Valga 14,5 26,1 1,43 1,76 Valga
Viljandi 18,6 24,6 1,73 1,61 Viljandi
Véru 17,3 22,6 1,69 1,56  Véru

Médlemad Lduna-Eesti vdhemalt 20 hdivatuga ettevétete naitajad olid suurimad elektrienergia,
gaasi, auru ja konditsioneeritud 6huga varustamise tegevusalal ning kinnisvaraalases tegevuses.
Riigi keskmisega vorreldes olid kinnisvaraalase tegevuse naitajad lausa paar korda paremad.
Eesti keskmisega vorreldes olid kehvemas positsioonis info ja side ettevétted.

Eespool on 6eldud, et tootlikkus on piirkonna konkurentsivéime maaramisel kriitilise tahtsusega.
Konkurentsivbime kava ,Eesti 2020“ (2017) seab eesmargiks, et t66joukulud ei suurene
tootlikkusest kiiremini. Té6kulude tootlikkus on viie aasta jooksul suurenenud aga lksnes Pdlva
ja Valga maakonnas. Tootlikkuse kasv nduab nii fllsilise kapitali (nditeks masinad, seadmed,
infrastruktuur) kui ka inimkapitali investeeringuid, aga ka teadus- ja arendustegevuse kulutusi
(Bayoumi jt 1999; Productivity ... 1998). Seega: mida enam on td6taja kohta kapitali, seda
rohkem toodangut suudab ta luua (Productivity ... 1998). Jargnev vétab vaatluse alla Léuna-Eesti
ettevotete investeeringud.

Investeerimisaktiivsus

Ettevbtete kasvu(l)ootusi iseloomustab investeerimisaktiivsus. Aktiivsed investeerijad naevad
vbimalusi tootmise laiendamiseks ja on tuleviku suhtes optimistlikult meelestatud. Keskmiselt on
ettevdtte kohta tehtavad investeeringud pdhivarasse pusinud Léuna-Eesti vahemalt 20 héivatuga
ettevdtete seas madalamad kui kogu Eestis ning Uhegi maakonna néaitaja ei Uleta riigi keskmist
taset (tabel 10). Samas on Léuna-Eesti ettevbtete investeerimisaktiivsus aastatel 2010-2015
pusivalt suurenenud, samal ajal tehakse Eestis keskmiselt (hoolimata perioodi algusaja kasvust)
alates 2013. aastast hdivatu kohta vahem pd&hivarainvesteeringuid. Seega vdib loota, et Lduna-
Eesti ettevbtete arengu valjavaated on olnud Usna positiivsed.
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Tabel 10. Eesti, Louna-Eesti ja Louna-Eesti maakondade vahemalt 20 hoivatuga ettevotete
investeeringud pohivarasse (k.a kapitalirent) ettevotte kohta, 2010-2015

Table 10. Investments in fixed assets (incl. financial leasing) per enterprise of enterprises with at
least 20 persons employed in Estonia, Southern Estonia and Southern Estonian counties,
2010-2015

(tuhat eurot — thousand euros)

Maakond 2010 2011 2012 2013 2014 2015 County
Eesti 382,2 587,9 625,3 673,5 583,8 530,0 Estonia
Jogeva 177 1 408,5 478,0 592,9 534,2 433,1 Jobgeva
Polva 602,0 252,5 404,2 278,7 353,2 327,1 Pblva
Tartu 233,0 239,2 262,0 283,4 261,5 272,8 Tartu
Tartu linn 231,3 200,3 239,9 288,2 237,4 281,99  Tartu city
Valga 268,3 261,9 234,2 399,8 413,1 789,7 Valga
Viljandi 247,5 353,4 462,3 516,5 641,6 503,4 Viljandi
Voru 242,9 224.,6 325,6 2374 261,1 475,0 Voru
Léuna-Eesti 254,2 272,0 321,3 345,0 351,9 378,4 Southern
Estonia

Ettevbtte kohta tehtavate investeeringute puhul tuleb arvesse vobtta, et vaatluse all olevad
vahemalt 20 hdivatuga ettevotted olid kogu Eestis keskmiselt suuremad kui Lduna-Eestis.
Naiteks riigi keskmine selle suurusklassi ettevdte tekitas 2015. aastal pea 9 miljoni euro
vaartuses mudgitulu ja pakkus t66d 73-le hdivatule. Loéuna-Eesti vdhemalt 20 hdivatuga ettevdte
suutis luua veidi enam kui 6 miljoni euro vaartuses muulgitulu ja rakendas 56 td6ga hdivatud
isikut. Seega on otstarbekas taandada investeeringute naitaja té6ga hdivatud isikute tasandile.

Tegevusalade keskmine investeerimisaktiivsus on Lduna-Eesti puhul olnud mdlemal aastal
vaiksem. Uksnes veevarustuse ja kinnisvara tegevusalal olid pdhivarainvesteeringud tédga
hdivatud isiku kohta (vAhemalt 20 hdivatuga ettevétetes) Lduna-Eestis mblemal aastal eristuvalt
suuremad (tabel 11). Nende kahe puhul oli tegemist ka kdige suurema vaartusega néaitajaga.
Veonduses ja laonduses on héivatu kohta tehtavad investeeringud L&una-Eestis kahe-
kordistunud, samal ajal on Eesti keskmine néitaja vahenenud. Veevarustuse puhul oli olukord
vastupidine. Selle tegevusala 2010. aasta naitaja markimisvaarne suurus oli tingitud isedranis
mahukatest investeeringutest ehitusse ja ehitiste rekonstrueerimisse.

Hébivatu kohta tehtavad investeeringud on olnud Lduna-Eestis nii teiste tegevusalade kui ka Eesti
keskmisega vorreldes vaiksemad mitmel td6jduintensiivsel tegevusalal. Naiteks hulgi- ja
jaekaubanduses, majutuses ja toitlustuses, ehituses, aga ka téétlevas tddstuses. Investeeringute
tase oli Usna madal (kuigi mitu korda Ule keskmise taseme) ka elektrienergia, gaasi, auru ja
konditsioneeritud 6huga varustamise, info ja side, kutse-, teadus- ja tehnikaalase tegevuse
tegevusalal.
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Tabel 11. Investeeringud pohivarasse (k.a kapitalirent) tooga hoivatud isiku kohta
viahemalt 20 hoivatuga ettevottes Eestis ja Louna-Eestis, 2010 ja 2015

Table 11. Investments in fixed assets (incl. financial leasing) per person employed of enterprises
with at least 20 persons employed in Estonia, Southern Estonia and Southern Estonian counties,
2010 and 2015

(tuhat eurot — thousand euros)

2010 2015
Léuna-Eesti Eesti Lduna-Eesti Eesti
keskmine keskmine
Southern Estonian Southern Estonian
Estonia average Estonia average
Tegevusalad kokku 4,47 5,25 6,75 7,24 Economic activities total
Péllumajandus, 10,40 9,70 21,01 X Agriculture, forestry and
metsamajandus ja fishing
kalaputk
Méaetdostus 2,55 7,02 9,12 17,78 Mining and quarrying
Tootlev toostus 3,46 3,81 6,09 6,62 Manufacturing
Elektrienergia, gaasi, 15,10 50,14 24,85 75,40 Electricity, gas, steam and
auru ja konditsioneeritud air conditioning supply
ohuga varustamine
Veevarustus; 108,81 35,11 45,88 36,99 Water supply; sewerage,
kanalisatsiooni, jaatme- waste management and
ja saastekaitlus remediation activities
Ehitus 2,06 2,04 3,33 2,82 Construction
Hulgi- ja jaekaubandus; 1,31 2,31 2,63 3,99 Wholesale and retail trade;
mootorsdidukite ja repair of motor vehicles and
mootorrataste remont motorcycles
Veondus ja laondus 4,06 8,62 9,89 7,78 Transportation and storage
Majutus ja toitlustus 0,98 1,39 1,31 1,91 Accommodation and food
service activities
Info ja side 1,35 7,64 3,67 7,91 Information and
communication
Kinnisvaraalane tegevus 20,24 6,47 51,94 10,01 Real estate activities
Kutse-, teadus- ja 0,91 7,39 2,35 8,92 Professional, scientific and
tehnikaalane tegevus technical activities
Haldus- ja abitegevused 0,64 1,00 2,45 1,75 Administrative and support
service activities
Haridus X 1,93 X 0,91 Education
Tervishoid ja 0,99 0,81 0,54 3,30 Human health and social
sotsiaalhoolekanne work activities
Kunst, meelelahutus ja X 1,13 X X Arts, entertainment and
vaba aeg recreation
Muud teenindavad 0,01 0,89 0,16 1,66 Other service activities
tegevused

Vahemalt 20 hodivatuga ettevétete hulgas polnud Lduna-Eesti ja Eesti keskmise naitaja vahel
pdhivarainvesteeringute struktuuris markimisvaarseid erinevusi (tabel 12). Peale selle, et
ettevdtte kohta tehtavad pdéhivarainvesteeringud olid Eesti keskmise puhul siiski suuremad,
torkab silma ka see, et Louna-Eestis oli tunduvalt madalam investeerimisaktiivsus seadmetesse,
masinatesse ja inventari ning ehitamisse ja ehitiste rekonstrueerimisse. Mdlemasse valdkonda
panustas kdige enam todtlev t6dstus. Lduna-Eesti vahemalt 20 hdivatuga ettevotte hulgas olid
ettevotte kohta tehtavad investeeringud suuremad mitme riigi keskmise puhul véiksema
téhtsusega kategooria korral. Naiteks 2015. aastal investeeriti Louna-Eestis ettevbtte kohta
transpordivahenditesse, bioloogilistesse varadesse (taimne voi loomne elusorganism) ja maasse
rohkem kui Eestis keskmiselt.
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Tabel 12. Eesti ja Louna-Eesti vahemalt 20 hdivatuga ettevotete pohivarainvesteeringute
struktuur, 2010 ja 2015

Table 12. Structure of investments in fixed assets of enterprises with at least 20 persons
employed in Estonia and Southern Estonia, 2010 and 2015

(protsenti — percent)

2010 2015
Léuna-Eesti Eesti Louna-Eesti Eesti
keskmine keskmine
Southern Estonian Southern Estonian
Estonia average Estonia average
Materiaalne pdhivara Tangible assets
muud seadmed, 39,1 38,8 414 43,7  other equipment,
masinad, inventar machinery, inventory
ehitamine ja ehitiste 31,0 40,2 23,5 34,9 construction,
rekonstrueerimine alteration of buildings
transpordivahendid 10,6 8,9 14,8 8,9 vehicles
bioloogilised varad 4.1 1,5 7,5 2,0 biological assets
maa 3,1 1,9 7,3 2,8 land
muu materiaalne 6,3 5,1 3,4 4,4  other tangible assets
pdhivara
Investeeringud 5,8 3,6 21 3,4 Total investments in
immateriaalsesse intangible assets (incl.
pShivarasse (k.a financial leasing)

kapitalirent) kokku

Materiaalse pohivaraga vorreldes on investeeringud immateriaalsesse pohivarasse olnud
modlema piirkonna puhul Usna marginaalsed. 2015. aastal olid immateriaalsete pdhivara
investeeringute peamised sihtkohad Léuna-Eestis arvutitarkvara ja arenguvaljaminekud.

Tegevusalad, millel olid Lduna-Eestis nii absoluutses kui ka suhtelises (vorreldes Eesti
keskmisega) mdttes suurimad rentaablus- ja tootlikkusnaitajad, naiteks kinnisvaraalane tegevus
ja elektrienergia, gaasi, auru ja konditsioneeritud 6huga varustamine, olid ka aktiivsemad
investeerijad. Vaiksema (naiteks majutus ja toitlustus) ja suhteliselt vaiksema (naiteks info ja
side) investeerimisaktiivsusega tegevusalade majandusnaitajad jaid Lduna-Eesti puhul Eesti
keskmisele alla. Kuigi Uksuhest pohjuslikku seost on veidi ennatlik valja tuua, vdib siiski arvata, et
aktiivsem investeerimine ning paremad majandusnéitajad kaivad kasikdes — Uhelt poolt
soodustavad varasemad investeeringud paremaid tulemusi, teisalt on kasumlikumatel ettevétetel
rohkem raha investeerimiseks.

Toostus

Tabelist 5 selgus, et kuigi sekundaarsektoris tegutses 2016. aastal pisut vahem kui viiendik
majanduslikult aktiivsetest ettevdtetest, moodustas sektor Lduna-Eestis loodud lisandvaartusest
2015. aastal 29%.

Vahemalt 20 hoivatuga ettevbtete seas moodustasid sekundaarsektori ettevdtted ja seal hdivatud
isikud aga enam kui poole kdikidest (selle suurusklassi) ettevotetest ning hdivatutest. Sektoris
sees aga eristus selgelt tdotleva t66stuse tegevusala. Vahemalt 20 hdivatuga ettevotete hulgas
oli kasitletaval tegevusalal ligikaudu kolmandik ettevotetest, samas 16id need ettevotted pea
poole selle suurusklassi ettevotete mdidgitulust ja rohkem kui poole lisandvaartusest.
Maetoostuse ja tootleva toostuse tegevusala osatahtsus Lduna-Eesti lisandvaartuses on alates
2008. aastast tasapisi suurenenud.

2015. aastal muidud tédstustoodangust oli Léuna-Eesti panus ligikaudu 17%. Omakorda poole
sellest mudsid Tartu maakonna ettevétted.
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Tabel 13. To6stustoodangu miiiik ja mitteresidentidele miilidud té6stustoodangu
osatdhtsus Eestis ja Louna-Eesti maakondades, 2015

Table 13. Industrial sales and share of industrial sales to non-residents in Estonia and Southern
Estonian counties, 2015

Eesti Jdgeva Pdlva Tartu Valga Viljandi Voru

Estonia
Tdéostustoodangu 11 364,6 149,7 92 972,7 149 389,8 162,2 Industrial sales,
muik, miljonit eurot million euros
Mitteresidentidele 61 53 52 59 70 65 51 Share of
muiidud industrial sales
toédstustoodangu to non-residents

osatahtsus

Nii Eestis kokku kui ka Lduna-Eestis miuakse suurem osa tddstustoodangust mitteresidentidele
(tabel 13). Louna-Eesti maakondade jargi oli aga mitteresidentidele muidud tédstustoodangu
osatahtsus kdllaltki erinev: kui Voru, Jégeva ja Pdlva maakonna néitaja pisis veidi enam kui 50%
juures, siis Valga maakonna naitaja ulatus 2015. aastal aga 70%-ni. Siiski tuleb tapsustada, et
varasematel aastatel Valga maakonna osatéhtsus nii kdrgele ei jdudnud. Uldjoontes vaib delda,
et peale Véru maakonna on mitteresidentidele miudud tdé6stustoodangu osatéhtsus vorreldes
2010. aastaga Lduna-Eesti maakondades suurenenud. Kuigi mitteresidentidele muudud
toéostustoodangu osatahtsus ei ole kdige kriitilisema tahtsusega piirkonna majandusarengu
naitaja, iimestab see siiski seda, kuivord edukalt suudavad piirkonna t6dstusettevotted leida turgu
valjaspool Eestit. Ettevitete ekspordivéimekuse olulisust on réhutanud ka mitme Lduna-Eesti
maakonna arengukava/-strateegia. Naitajale lisab olulisust ka asjaolu, et koduturg (kogu
piirkonnas, aga ka kogu Eestis) on piiratud, mistttu kasvust huvitatud ettevétted peavad
paratamatult varem véi hiliem haaret kodumaalt véljapoole sirutama.

Pollumajandus

Primaarsektoris ehk pdllumajanduse, metsamajanduse ja kalapulgi tegevusalal oli Lduna-Eestis
2016. aastal ligi viiendik majanduslikult aktiivsetest ettevbtetest. Primaarsektori osatéhtsus
Léuna-Eesti lisandvaartuses oli 2015. aastal ligikaudu 9%. Kuigi sektori panus ei olnud piirkonna
majanduses just llemadra suur, on primaarsektori osatdhtsus Lduna-Eestis loodud lisand-
vaartuses vorreldes kiimnendi taguse ajaga suurenenud. Veel enam, mitu Louna-Eesti maa-
konda peavad primaarsektoriga seotud valdkondi endi vdimalikeks kasvuvaldkondadeks.

Kriisijargse ajaga vorreldes (2015 vs. 2010) on primaarsektoris Usna palju suurenenud vahemalt
20 hdivatuga ettevotete tehtud investeeringud. Suurenenud on investeeringud peamistesse
tootmisvahenditesse — bioloogilistesse varadesse, maasse, masinatesse ja seadmetesse.
Hoolimata sellest, et pdhivarainvesteeringud hdivatu kohta olid niigi tegevusalade keskmisest
suuremad, on need 2015. ja 2010. aasta vordluses ka jouliselt kasvanud. Sama ei saa Oelda
kasumi kohta. Hoolimata mudgitulu kasvust on kulud mdnevérra enam suurenenud, mistdttu on
halvenenud rentaablusnéitajad ja tegevusalade keskmisega vorreldes on need vaiksemaks
jaanud.

Kuigi primaarsektor hdlmab veel metsamajandust ja kalaptiiiki, on Léuna-Eesti kontekstis oluline
peatuda ka pdllumajandussektori juures, sest valdkond on seotud mitme vdimaliku kasvualaga
Lduna-Eestis. Naiteks Jégevamaa puhul tuuakse vélja pdllumajandusuuringuid ja sordiaretust
(regionaalarengu strateegia), aga ka piimatédstust (Jégeva ... 2015). Traditsiooniliselt tuleb
pdllumajandusega seotud ettevdtluse puhul arvestada, et tihtilugu on tegemist millegi enama kui
pelgalt elatusallikaga, tegemist véib olla tervet leibkonda méjutava eluviisiga. Kbige taustal valiti
valdkond anallisi ka seetbttu, et tdnu pdllumajanduse struktuuriuuringule on Statistikaametil hea
Ulevaade pdllumajanduslike majapidamiste olukorrast.
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Pdllumajanduslike majapidamiste? tootmistiiipide puhul polnud Eesti keskmise ja Louna-Eesti
naitajate vahel suurt erinevust. Sarnaselt Eesti keskmisele tegeles ka Louna-Eestis enamik
pdllumajanduslikest majapidamistest pollukultuuride kasvatamisega (tabel 14). Olulisim erinevus
ilmnes karjakasvatamisega tegelevate majapidamiste osatadhtsuses — kui Eestis keskmiselt oli
selles valdkonnas 2016. aastal 24% majapidamistest, siis Louna-Eestis 18%. Kui vaadata
tootmistlitbi jargi jagunemist majapidamistes loodud standardtoodangu jargi, siis pdllukultuurid nii
selgelt ei domineerinud. Léuna-Eestis (aga ka kogu Eestis) loodi pollukultuuride kasvatusega
samal tasemel standardtoodangut® ka karjakasvatuses. Kui vorrelda majapidamiste arvu jargi,
siis oli standardtoodangu puhul tunduvalt vaiksem pdllukultuuride kasvatuse osatéhtsus, suhteli-
selt suur oli ka sea- ja linnukasvatuse osatahtsus.

Tabel 14. Eesti ja Louna-Eesti pollumajanduslike majapidamiste arv ja seal loodud
standardtoodangu jagunemine tootmistiiiibi jargi, 2016

Table 14. Distribution of agricultural holdings in Estonia and Southern Estonia and their standard
output by type of farming, 2016

(protsenti — percent)

Majapidamiste arvu jargi Standardtoodangu jargi
By number of agricultural By standard output
holdings
Kogu Eesti  Louna-Eesti Kogu Eesti  Loéuna-Eesti
Estonia Southern Estonia Southern
Estonia Estonia
Pdllukultuuride kasvatus 53 55 34 40 Specialist field crops
Koogivilja- ja aiasaaduste 2 2 2 2 Specialist horticulture
kasvatus
Pisikultuuride kasvatus 2 2 0 1 Specialist permanent
(puuvilja- ja marjakasvatus) crops
Karjakasvatus (rohuso6djad) 24 18 45 38 Specialist grazing
livestock
Sea- ja linnukasvatus 1 1 8 10 Specialist granivores
(teratoidulised)
Segataimekasvatus 2 3 1 1 Mixed cropping
Segaloomakasvatus 1 1 0 0 Mixed livestock
holdings
Segapdllumajandus 10 10 10 9 Mixed crops-livestock
Liigitamata 7 8 0 0 Non-classifiable
holdings

Eesti keskmisega vdrreldes olid Louna-Eesti pdllumajanduslikud majapidamised sarnase
suurusega voi pigem natuke vaiksemad. Muidugi tuleb arvestada, et riigi keskmist suurendasid
margatavalt Kesk-Eesti suured majapidamised, mistéttu kd&ikides teistes piirkondades oli
loomihikuid ja péllumajandusmaad majapidamise kohta vdhem kui riigis keskmiselt. Léuna-Eesti
pdllumajanduslike majapidamiste standardtoodang nii majapidamise kui ka aastatéouhiku kohta
(1800 to66tundi) oli samal tasemel riigi keskmise ja Pdhja-Eesti omaga, jai margatavalt alla Kesk-
Eesti naitajatele, kuid Uletas Kirde- ja Laane-Eestit.

2 Pollumajanduslik majapidamine — Ghtse majandusliku ja tehnilise juhtimisega Uksus, kus toodetakse pdllumajandussaadusi
voi sailitatakse maad heades pdllumajandus- ja keskkonnatingimustes ning
- kus on vahemalt Uks hektar kasutatavat péllumajandusmaad voi
- kus on alla Uhe hektari kasutatavat péllumajandusmaad ja kus toodetakse pdllumajandussaadusi peamiselt miitugiks.
Uksused, kus pdllumajandussaadusi ei toodeta, kuid séilitatakse maad heades péllumajandus- ja keskkonnatingimustes,
loetakse pdllumajanduslike majapidamiste hulka kuuluvaks alates 2007. aastast.

b Standardtoodang — alates 2010. aastast kasutatav majapidamise majandusliku suuruse mdét (véimalik tagasiulatuvalt
arvutada ka 2007. aasta kohta). Standardtoodang on pdllumajandustoodangu rahaline vaartus pdllumajandustootja
hinnaga, mis vastab keskmisele olukorrale iga pdllumajandusliku tegevusala puhul ja mis arvutatakse
pdllumajanduskultuuride kasvupinnast, loomade arvust ja standardtoodangu koefitsientidest Iahtudes. Standardtoodang ei
sisalda kaibemaksu, muid toodetelt makstavaid makse ega otsetoetuseid.
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Kui vaadata standardtoodangu alusel suurusklassidesse jagatud pédllumajanduslike maja-
pidamiste standardtoodangut aastatédihiku kohta, siis tuleb vélja seaduspéra, et mida suurem
on majapidamine, seda rohkem luuakse toodangut Uhe t66Uhiku kohta. Suuremate ettevotete
parem investeerimisvéimekus lubab suuremal maaral t66jdu asendamist masinate ja seadme-
tega, mistéttu t66jou osatdhtsus tootmisprotsessis on suhteliselt vaiksem ja t66jou tootlikkus-
naitajad paremad.

.rartu maakonna arengustrateegia 2014-2020“ (2012) seab eesmargiks suurendada
2020. aastaks piimalehma keskmine piimatoodang aastas 9000 kg-ni ja teravilja saagikus 3300
kg-ni hektarilt. Seega vdetakse pdgusa vaatluse alla ka need néitajad. Tartu maakonna puhul
saavutati esimene eesmark 2013. ja teine juba 2012. aastal. Kui piimatoodang suurenes aasta-
aastalt Louna-Eestis tasapisi, siis teraviljasaagikuse rekordaastale (2015. aastal) jargnes jarsk
kukkumine 2016. aastal ja suur langus oli kdigi Léuna-Eesti naitajate, aga ka Eesti keskmise
puhul. Lduna-Eesti keskmine teravilja saagikus oli 2015. aastal 4463 kg/ha, 2016. aastal aga
2621 kg/ha, Eesti keskmine naitaja kummalgi aastal Léuna-Eesti naitajast markimisvaarselt ei
erinenud. Piimalehma keskmise piimatoodangu 9 tonni eesmark oli jdukohane Uksnes Tartu
(2013—-2015) ja Polva maakonnale (2014). Teised maakonnad pole vaadeldaval perioodil 9000 kg
piiri Uletada suutnud. Kummagi maakonna naitajad olid tublisti tGle ka Eesti keskmisest naitajast
(2015. aastal 8442 kg aastas).

Valiskaubandus

Arvestades, et koduturg on piiratud, vib edukas siirdumine valisturule olla oluline kasvuallikas.
Eelnenust selgus, et valiskaubandusnaitajaid kasutatakse ka piirkonna konkurentsivéime hinda-
misel. Eksportivate ettevbtete arvu suurenemine oli eesmark ka ,Tartu maakonna arengustratee-
gias 2014-2020°, kuid vdib arvata, et sarnane siht oli ka teistel (Louna-Eesti) maakondadel.

Vorreldes Eesti keskmisega ei ole Lduna-Eesti ettevotted nii varmad eksportijad. Kui riigis
keskmiselt oli eksportivate ettevotete osatahtsus 2016. aastal 13%, siis Léuna-Eestis 8% (tabel
15). Nii nagu kogu Eesti keskmine naitaja on ka eksportddride osatahtsus statistilisse profiili
kuulvates ettevotetes aja jooksul pigem suurenenud ning seda kdigis Léuna-Eesti maakondades.
Maakonniti oli naitaja kdige vaiksem Jogeval ja Pdlvas ning suurem Tartu, Valga ja Viljandi
maakonnas.

Tabel 15. Eksportivate ettevotete osatihtsus majanduslikult aktiivsete ettevotete hulgas
Eestis, Louna-Eestis ja Louna-Eesti maakondades, 2010-2016

Table 15. Share of exporting enterprises among economically active enterprises in Estonia,
Southern Estonia and Southern Estonian counties, 2010-2016

(protsenti — percent)

Maakond 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016  County
Eesti 11 12 12 13 13 13 13 Estonia
Jogeva 4 5 5 6 6 7 6 Jogeva
Pdlva 4 5 5 5 6 7 7 Pélva
Tartu 8 9 9 9 9 9 9 Tartu
Valga 7 8 8 8 8 9 9 Valga
Viljandi 7 7 8 7 8 8 9 Viljandi
Voru 6 6 7 7 8 9 8 Voru
Lduna-Eesti 7 7 8 8 8 9 8 Southern
Estonia

Léuna-Eesti ettevotete eksporditava kaubavoo osatahtsus Eesti naitajas oli 2016. aastal 14%.
Lduna-Eesti majandustiksuste eksporditavate teenuste osatahtsus riigi omas oli aga 2016. aastal
tunduvalt vaiksem — Uksnes 6%. Sellest pea kolmveerandi ulatuses panustasid Tartu linnas
registreeritud majandusiiksused. Louna-Eestist eksporditakse teenustest peamiselt ehitusteenu-
seid; telekommunikatsiooni-, arvuti- ja infoteenuseid; muid ariteenuseid; transporditeenuseid.
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Ekspordi puhul oli Léuna-Eesti kdige olulisem haru toétlev téostus. 2016. aastal vedasid mainitud
tegevusalade ettevdtted valja enam kui kolmveerandi piirkonnast eksporditud kaupade
vaartusest. Suur hulk téétleva todstuse ettevotete tootmissisenditest tuli samuti valisriikidest —
selle tegevusala ettevotted importisid 2016. aastal enam kui poole kogu Léuna-Eestisse
sisseveetud kauba vaartusest.

Enam kui pool Lduna-Eestist valisriikidesse veetud kauba vaartusest loodi Tartu maakonna
ettevotetes (tabel 16). Sellest omakorda enamik aga Tartu linna ettevotetes. Kuigi Tartu
maakonna naitaja on arvu poolest aastatel 2010-2016 tublisti suurenenud, on kasvanud ka kogu
Léuna-Eesti nditaja ning maakonna osatdhtsus Lduna-Eesti ekspordis on mainitud perioodil
suhteliselt stabiilseks jaanud. Kui 2010. aastal eksporditi Louna-Eestist pisut enam kui miljardi
euro vaartuses kaupa, siis 2016. aastal joudis see néitaja peaaegu pooleteise miljardini.
Suhteliselt enim on suurenenud Jdgeva maakonnast valisriikidesse veetud kauba vaartus —
2010. aasta 52 miljardist 2016. aasta 97 miljardi euroni. Pdlva ja V6ru maakonnast eksporditud
kaupade vaartus on seevastu vaadeldud aja jooksul muutumatuks jaanud.

Tabel 16. Kaupade véljavedu Louna-Eesti maakondade ja Tartu linna ettevotetest,

2010-2016

Tabel 16. Exports of goods of enterprises in Southern Estonian counties and Tartu city,
2010-2016

(miljonit eurot — million euros)

Maakond 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 County
Tartu linn 329,2 376,0 429,3 431,4 467,7 447,3 460,9 Tartu city
Jogeva 9149 56,6 67,0 88,2 88,5 88,5 96,5 Joégeva
Pdlva 37,3 447 46,7 47,6 51,1 29,8 38,4 Pdlva
Tartu 231,7 289,6 304,5 314,9 332,0 334,6 343,0 Tartu
(ilma linnata) (without city)
Valga 114,9 133,4 134,3 137,5 129,0 132,0 151,7 Valga
Viljandi 187,5 221,4 221,8 246,1 265,8 300,7 299,3 Viljandi
Voru 101,1 104,3 108,5 110,0 97,8 103,5 103,2 Véru
Kokku 1053,3 1226,0 13121 1375,7 1431,9 1436,3 14929 Total
Turism

Kuigi turismi panus Léuna-Eesti majanduses ei olnud lisandvaartuse puhul markimisvaarselt
suur, mangis valdkond siiski olulist rolli. Peale majutuse ja toitlustuse edendamise aitavad
suuremad turistivood edendada ka teisi (eelkdige teenuste sektori) tegevusalasid. Peale selle ei
ole valdkonna panus alati ka rahaliselt méddetav (naiteks maine).

Léuna-Eesti maakondade strateegiad t6id valja ka turismi olulisuse. Naiteks ,Tartu maakonna
arengustrateegia 2014—2020“ (2012) on majandusvaldkonna m&ddikute seas valja toonud maju-
tusasutustes 66bimiste, aga ka majutusasutustes 66binud valisturistide arvu. Ka Valga maa-
konna arengustrateegias ,Valgamaa 2020“ on kasutatud sarnast mdddikut — 6d6bimiste arv
maakonnas on suurenenud 10% (Arengustrateegia ... 2014).

.LOuna-Eesti turismi arengukava aastani 2020“ (2009) naeb Louna-Eesti regiooni olulisemate
teemavaldkondadena aktiivse puhkuse, kultuuri- ja ajaloo-, loodus-, tervise- ja 166gastus-, ari- ja
pereturismi. Arengukavas on ambitsioonikas eesmark — ,Lduna-Eesti on Baltikumi ja Pdhjamaa-
de parim paik parandi vdlu, vaheldusrikka looduse ja ehedate elamuste nautimiseks viiel aasta-
ajal“.

Majutatud turistid ja nende 66bimised on Léuna-Eestis killaltki ebalhtlaselt jagunenud (kaart 2).
Tartu, Viljandi ja Vo6ru maakonnas olid peamised sihtkohad maakonnakeskused. Pédlva
maakonnas oli Pdlva linn kull oluline, kuid hoopis tdhtsam oli Varska piirkond eelkdige tanu
Varska sanatooriumile. Valga maakonnas eristub vaga selgelt aga Otepaa piirkond ja tanu
arvukatele suurematele ja vaiksematele majutusasutustele piirkonnas leidsid paljud turistid
majutuskoha ka véljaspool linna. Maakonnakeskuse Valga tdhtsus oli pehmelt 6eldes vaike.
Jégeva maakonnas ei eristunud selgelt aga uhtegi olulist piirkonda.
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Kaart 2. Majutatud turistide ja 66bimiste arv Louna-Eestis, 2016
Map 2. Number of accommodated tourists and nights spent in Southern Estonia, 2016
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Aastatel 2010-2016 suurenes Lduna-Eestis majutatud valiskulastajate arv ja kasvutempo oli
kiirem valisturistide puhul. Eesti keskmise puhul suurenes aga majutatud siseturistide arv
rohkem. Majutatud vélisturistide arv on enim suurenenud Jégeva maakonnas — 2016. aastal
majutati seal enam kui kaks korda rohkem valiskdlalisi kui 2010. aastal. Muidugi tuleb arvestada,
et maakonna naitaja jai ka 2016. aastal Louna-Eesti madalaimaks. Naiteks Tartu maakonnas ol
majutatud valiskulastajaid pea 30 korda rohkem. Taustaks: elanike arv oli seal 2016. aastal
(1. jaanuari seisuga) vahem kui viis korda suurem. Kasvutempo oli aeglaseim Valga maakonna
puhul, mis jai Lduna-Eesti maakondadest ainsana riigi keskmisele kasvutempole alla.

2016. aastal oli majutatud siseturistide arv Léuna-Eestis ligikaudu kaks korda suurem kui valis-
turistide arv (tabel 17). Kui 2010. aastal majutati piirkonnas ligi veerand miljonit kodumaist turisti,
siis 2016. aastal jdudis see naitaja umbes kolmandiku miljonini. Uksnes Tartu maakonnas on
majutatud sise- ja valiskulastajate arv sarnasel tasemel olnud ja Tartu linnas on see naitaja alates
2012. aastast olnud koguni suurem. Kui Véru ja Pdlva maakonnas majutatud siseturistide arv
suurenes aastatel 2010-2016 pisut kiiremini kui riigis keskmiselt, siis llejadnud maakondade
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kasvutempo jai riigi keskmisele alla. Valga maakonnas majutatud kodumaiste kiilastajate arv oli
2016. aastal koguni vaiksem kui 2010. aastal. Kui J6geva maakonnas majutatud valisturistide arv
suurenes Usna kiiresti, siis teiste maakondadega vorreldes kesisem majutatud kodumaiste
kiilastajate arvu suurenemine tdmbas alla Uldise maakonnas majutatute kasvumaara. Et Jogeva
maakonnas oli vorreldes teiste maakondadega niigi vaike kilastajate arv, siis maakonna
mahajaamus slivenes majutatute arvus veelgi.

Tabel 17. Majutatud sise- ja vilisturistid Eestis, Louna-Eestis ja Louna-Eesti
maakondades, 2010-2016

Table 17. Accommodated domestic and foreign tourists in Estonia, Southern Estonia and
Southern Estonian counties, 2010-2016

Maakond 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 County
Vilisturistid Foreign tourists
Kogu Eesti 1563952 1807919 1873519 1940130 1983315 1929 164 2 056 526 Estonia
Jogeva 1732 2090 2589 2 457 3301 4004 3825 Jégeva
Pélva 3028 5729 7227 7 570 6 185 4772 5259 Pélva
Tartu 70 198 83034 101093 111041 111 051 106 625 113791 Tartu
Tartu linn 65 170 76 331 91 969 99 796 99 819 98532 105655 Tartu city
Valga 14 272 14 417 15922 17 606 18 114 17 369 16 358 Valga
Viljandi 6 025 7 307 7273 8 492 8 846 9242 7 976 Viljandi
Voru 4236 5830 6 939 7927 8 354 7 089 8061 V6ru
Léuna-Eesti 99 491 118 407 141043 155093 155 851 149 101 155270 Southern
Estonia
Siseturistid Domestic tourists
Kogu Eesti 837811 918018 966 376 1040735 1103755 1182979 1268 388 Estonia
Jogeva 12 498 15 697 13120 15614 16 742 17 288 15565 Jégeva
Pélva 26 643 27 988 28 902 30 319 33683 36274 40751 Pdlva
Tartu 90940 104 947 108 741 107 138 109313 115034 129621 Tartu
Tartu linn 74 544 88 005 87 954 86 953 88 196 90 201 102648 Tartu city
Valga 66 607 64 094 66 199 64 003 61 251 67 548 60 761 Valga
Viljandi 25 687 32 062 34 083 36 242 31678 34 895 34 282 Viljandi
Voru 30 162 32710 34 551 38 558 45 202 44 555 50 064 Voru
Léuna-Eesti 252537 277498 285596 291874 297869 315594 331044 Southern
Estonia

Peale maakondadevaheliste erinevuste majutatud valiskulastajate koguarvus oli ka paritoluriikide
osatahtsus maakonna jargi Usna erinev. Majutatud valiskllastajate paritolumaad on mitme-
kesisemaks muutunud ehk Ulejaénute osatahtsus on suurenenud ja Soome domineerimine on
vahenenud (tabel 18 ja 19). Tuleks aga téhele panna, et hoolimata suurest osatahtsuse
vahenemisest on Soomest périt majutatud valiskilastajate arv 2016. aastal vorreldes
2010. aastaga siiski suurenenud. Siiski polnud kdigi maakondade puhul populaarseim paritoluriik
Soome. Naiteks Pdlva ja Jogeva maakonna puhul oli see Lati, Pdlva maakonnas oli
populaarsuselt jargmine Venemaa. P&lva maakonnas oli isedranis suur majutatud Vene turistide
osatdhtsus (Varska sanatoorium) igati moistetavalt tingitud piiridarsest paiknemisest. Siiski on
vorreldes 2015. aastaga Venemaalt parit majutatud valiskiilastajate osatahtsus Pdlva maakonnas
vahenenud. Kuigi vdib arvata, et halvenenud suhted Eesti ja Venemaa vahel (kaubandus-
sanktsioonid, Ukraina kriis jne) ning rubla ostujou nérgenemine vahendasid Léuna-Eestis kaivate
venemaalaste arvu, siis paris nii polnud. 2010. aastaga vdrreldes suurenes 2016. aastaks
tunduvalt Venemaalt parit ja Louna-Eestis majutatud valiskilastajate arv ja kuigi kasvas ka
teistest riikidest périt kilastajate arv, siis suurenes ka Venemaalt périt majutatute osatéhtsus.
Paritoluriikidest oli suurim kasv Latil — kui 2010. aastal majutati Louna-Eestis 8537 Latist parit
turisti, siis 2016. aastal 26 604. Kasv oli kdigis Léuna-Eesti maakondades ja suurim osatédhtsus
oli Latil P6lva maakonnas.
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Tabel 18. Majutatud véliskiilastajad paritoluriigi jargi Eestis, Louna-Eestis ja Louna-Eesti
maakondades, 2010

Table 18. Accommodated foreign tourists in Estonia, Southern Estonia and Southern Estonian
counties by country of origin, 2010

(protsenti — percent)

Eesti Jogeva Pdlva Tartu Tartulinn Valga Viljandi  Véru Lduna-Eesti

Estonia Tartu city Southern
Estonia
Soome 53 45 26 42 42 39 57 34 42 Finland
Venemaa 9 3 49 8 8 16 & 18 10 Russia
Saksamaa 5 11 2 12 12 8 7 5 10 Germany
Lati 5 21 9 8 7 10 6 18 9 Latvia
Rootsi 5 6 1 5 5 11 5 3 5 Sweden
Leedu 2 2 2 4 4 2 & 5 4 Lithuania
Muud 20 12 9 23 23 13 19 17 20 Other
riigid countries

Tabel 19. Majutatud véliskiilastajad paritoluriigi jargi Eestis, Louna-Eestis ja Louna-Eesti
maakondades, 2016

Table 19. Accommodated foreign tourists in Estonia, South Estonia and Southern Estonian
counties by country of origin, 2010

(protsenti — percent)

Eesti Jogeva Pélva Tartu Tartulinn Valga Viljandi  Véru Léuna-Eesti

Estonia Tartu city Southern
Estonia
Soome 46 17 18 32 32 31 40 30 31 Finland
Lati 7 28 34 16 15 20 10 20 17 Latvia
Venemaa 10 12 29 10 10 16 4 21 11 Russia
Saksamaa 6 14 4 9 10 5 9 6 9 Germany
Leedu 3 4 3 6 6 5 6 3 6 Lithuania
Rootsi 4 2 1 & 3 5 7 5 3 Sweden
Muud 24 23 11 24 25 18 24 16 23 Other
riigid countries

Majutusasutuste vdimekus majutada kilastajaid oli tunduvalt suurem kui tegelik ndudlus.
Vorreldes Eesti keskmise naitajaga oli probleem Louna-Eestis veelgi tdsisem. Kui jatta valja Tartu
linna iseloomustavad naitajad, siis oli voodikohtade ja tubade taitumus L&una-Eesti maa-
kondades mdnevérra vaiksem kui Eestis keskmiselt (tabel 20). Oépéeva keskmises maksumuses
Lduna-Eesti maakondade vahel méarkimisvaarset erinevust ei ole. Pisut suurem oli maksumus
Tartu maakonnas (eriti linnas), kuid ka see jai Eesti keskmisele alla.

Tabel 20. Eesti, Louna-Eesti ja Louna-Eesti maakondade majutusettevotete tubade
taitumus, voodikohtade tiditumus ja 66padeva keskmine maksumus, 2016

Table 20. Room occupancy rate, bed occupancy rate and average cost of a guest night in
accommodation establishments of Estonia, Southern Estonia and Southern Estonian counties,
2016

Eesti Jogeva Pdlva Tartu Tartulinn Valga Viljandi Voru

Tartu city
Tubade taitumus, 45 19 34 44 56 25 21 29 Room occupancy rate,
% %
Voodikohtade 37 14 31 33 45 20 16 21 Bed occupancy rate,
taitumus, % %
Oopaeva keskmine 35 21 22 31 33 23 21 25 Average cost of
maksumus, eurot a guest night, euros
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Kui vaadata Louna-Eesti maakondades majutatuid kuu jargi, siis suurt erinevust vorreldes Eesti
keskmisega ei olnud ja hooajalisusega pidid silmitsi seisma kdik maakonnad. See tdhendab, et
koigis vaatluse all olevates piirkondades oli majutatute arv suurim kas juulis vdi augustis (tabel
22). Kuuti olid suurimad erinevused (ehk siis populaarseima kuu osatahtsus oli maakonna jargi
suurim ning kdige vahem populaarsema kuu osatdhtsus vaikseim) Jogeva maakonnas, kus
majutatute arv oli niigi vaikseim. Hooajalisus oli vaikseim Tartu maakonnas. Kui talvekuud olid
tavaparaselt vaikseimate majutatute arvuga, siis Valga maakonnas oli naitaja teiste maakonda-
dega vorreldes suurem. Seda soodustasid eeldatavalt kdvasti talvepealinnas ja selle lahedal
toimunud Uritused ning vdimalused nautida talvepuhkust.

Tabel 22. Eestis ja Louna-Eesti maakondades majutatute osatdhtsus aasta jooksul
majutatutes kuu jargi, 2016

Table 22. Monthly share of tourists accommodated in Estonia and Southern Estonian counties
among tourists accommodated within a year, 2016

(protsenti — percent)

Maakond Jaan Veebr Marts Apr Mai  Juuni  Juuli Aug Sept Okt Nov Dets

County Jan. Feb. March  Apr. May June  July Aug. Sept. Oct. Nov. Dec.

Eesti 5 6 6 7 8 10 15 13 8 8 6 8

Estonia

Jégeva 3 5 6 5 9 13 23 17 7 4 4 4

Pdlva 5 6 6 6 8 11 17 15 7 7 5 7

Tartu 5) 5) 6 7 9 9 13 12 9 9 7 8
Tartu linn 5 5 6 7 9 9 12 11 9 9 8 9
Tartu city

Valga 9 9 7 4 7 10 15 15 6 6 5 7

Viljandi 4 4 5 5 8 10 18 20 7 7 6 6

Véru 8 5) 6 6 7 12 17 15 6 6 5 6

Louna-Eestis majutatute peamine reisieesmark oli puhkusereis ja see oli ka pohjus, miks
hooajalisus piirkonna majutussektoris niivérd suur oli. Veel enam, aastatel 2010-2016 on
puhkusereisijate osatahtsus majutatute hulgas suurenenud. Todreisi eesmargil Louna-Eestis
majutatuid oli vdhem, kuid ka hooajaline kdikumine oli nende puhul vaiksem. Siiski oli ka
tooreisijaid 2016. aastal augustis-septembris peaaegu kaks korda enam kui jaanuaris-veebruaris.
Konverentsidest ja koolitustest osavétjad moodustasid Lduna-Eestis majutatud tdodreisijatest
2016. aastal vahem kui 9%. Et riigi keskmine naitaja oli sel juhul (tanu Tallinnale) pea 13%, siis
selles valdkonnas on veel arenguruumi.

Kokkuvote

Artikkel annab Ulevaate Léuna-Eesti majanduses toimunust viimasel kimnel aastal ja toob valja
jargmise:
= |Lduna-Eesti SKP osatahtsus Eestis loodud SKP-s on plisinud stabiilne. Tartu ja Viljandi
maakonnas loodud SKP osatdhtsus Louna-Eesti SKP-s on suurenenud, teiste
maakondade oma vahenenud. Elaniku kohta loodud SKP jai kdigi maakondade puhul riigi
keskmisele (Tallinna mgju tottu) alla. Lduna-Eestis oli Gisna suur primaarsektori, aga ka
avaliku halduse, hariduse, tervishoiu ja muude teenuste osatahtsus. Ariteenuste
osatahtsus oli vordlemisi vaike.
= Lduna-Eestis registreeritud ettevotete arv on aastatel 2006—2016 suurenenud koigis
maakondades. Usna palju on juurde tekkinud kunsti, meelelahutuse ja vaba aja, aga ka
muude teenindavate tegevuste ettevétteid. Majanduslikult aktiivsete arv 1000 elaniku
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kohta jai Léuna-Eesti maakondades Eesti keskmisele alla. Enamik nii Louna-Eesti kui ka
kogu Eesti ettevotetest olid mikroettevotted ja nende osatdhtsus on pigem suurenenud.

= |Lduna-Eestis on mulgitulu kasv olnud riigi keskmisest kiirem; rohkem on suurenenud ka
kulud. T66jdukulude osatéhtsus on Léuna-Eestis pusinud sarnane riigi keskmise
naitajaga. Kuigi vdhemalt 20 hdivatuga ettevotete puhaskasum hdivatu kohta jai perioodil
2010-2015 koigis Léuna-Eesti maakondades riigi keskmisele alla, paranes mudgitulu
puhasrentaablus. Téoviljakus héivatu kohta oli kdigis maakondades vaiksem kui riigis
keskmiselt, kuid tdokulude tootlikkuse tase oli mdnevdrra kdrgem. Pdhivara-
investeeringud hdivatu kohta olid Léuna-Eestis vaiksemad kui riigis keskmiselt.

= Tegevusaladest olid suhteliselt parimad (nii teiste tegevusaladega vorreldes kui ka
konkreetse tegevusala vdrdluses riigi keskmisega) majandusnéitajad (vahemalt 20
tootajaga ettevotete seas) kinnisvaraalase tegevuse, elektrienergia, gaasi, auru ja
konditsioneeritud dhuga varustamise ning teatud mééndustega ka veevarustuse;
kanalisatsiooni, jaadtme- ja saastekaitluse tegevusalal. Suhteliselt kehvemate naitajatega
torkasid olulisemate tegevusalade seas silma majutus ja toitlustus, info ja side,
pdllumajandus, metsamajandus, kalapluk ning méningatel juhtudel ka hulgi- ja
jaekaubandus; mootorsdidukite ja mootorrataste remont.

=  Toostusettevotete roll Louna-Eesti majanduses on pigem suurenenud. Kuigi lle poole
Lduna-Eesti tddstusettevotete toodangust laks valisturule ja ettevotted on suutnud selle
osatahtsust suurendada, vois ekspordis margata veel kasvuruumi.

= Lduna-Eestis nahakse vdimalike kasvuallikatena mitut primaarsektoriga seotud
valdkonda. Péllumajanduse ettevétted/majapidamised ei erinenud vaga oma
majandustulemuste, suuruse ja spetsialiseerumise poolest Eesti keskmistest.

= Vorreldes Eesti keskmisega ei ole Léuna-Eesti ettevétted nii aktiivsed eksportddrid. Tartu
maakonna ettevétted 16id enam kui poole Léuna-Eestist valisriikidesse veetava kauba
vaartusest.

= Ka turismi peetakse Lduna-Eestis tahtsaks ja kuigi majanduslikus méttes ei olnud
turismiga otseselt seotud tegevusalad just suurima tahtsusega, oli valdkonnal oluline
stimboolne roll. Kui hinnata turismisektori edukust piirkonnas majutatud turistide arvu
jargi, siis Lduna-Eesti nditaja osatahtsus on Eesti naitajaga viimastel aastatel sisuliselt
samas taktis suurenenud. Erinevalt riigi keskmisest on majutatud valiskilastajate arv
suurenenud mdnevadrra kiiremini kui siseturistide arv. Nii nagu Eesti keskmisele oli ka
Léuna-Eesti majutussektorile iseloomulik hooajalisus ja kdrghetk oli juuli.

Tulles tagasi sissejuhatuses pdgusalt kirjeldatud tootlikkuse suurendamise teooriate juurde, siis
Lduna-Eesti majanduse puhul ei ole areng taielikult Ghtinud Uhegi teooria loogikaga. Naiteks on
ettevotete tdoviljakuse naitajad madalama algtasemega maakondades suurenenud kiiremini ehk
on toimunud konvergents ja see justkui viitab neoklassikalisele teooriale. Samal ajal liigub
oskuslikum t66joud Tartusse (vt lisaks artiklist , Té6turg Louna-Eestis®), mistdttu elaniku kohta
arvutatud SKP arvestuses liikusid Tartu (nii linn eraldi kui ka kogu maakond), aga ka Viljandi
teistest (ning madalama algtasemega) maakondadest kiiremini. Viimased koguni pigem
kaugenesid ka Eesti keskmisest SKP-st elaniku kohta. See ndhtus on aga iseloomulik
endogeensele teooriale. Uha enam on aga hakatud razkima nutikast spetsialiseerumisest ja
voimalike kasvualade eelisarendamisest Louna-Eestis, ka on hakanud tekkima klastrid. See on
aga viide uuele majandusgeograafiale. Samas ei ole aga vodimalike kasvualade areng Eesti
keskmisega  vorreldes just Ullemaara positivsust ~ pakkunud  ja silmapaistva
innovatsioonivéimekusega valdkondade esilekerkimist tuleb veel oodata.

Vélja pakutud kasvuvaldkondade hulgas oli ka pdllumajanduse, majutuse ja toitlustuse (turismi)
ning info ja sidega seotud tegevusalad. Ometi olid aga nende tegevusalade ettevéotete
majandusnaitajad Usna kehvad ja kasvu on neist Gsna keeruline loota.
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Léuna-Eesti maakondade arengukavades/-strateegiates on olulisel (vdib koguni o6elda, et
majanduse valdkonnas kdige olulisemal) kohal ettevdtlusaktiivsus. Naiteks ,Viljandi maakonna
arengustrateegias“ on deldud: ,Ligimeelitavate té0kohtade ja atraktiivse elukeskkonna loojate
olemasolu on tahtsaim kusimus Viljandimaa arengustrateegias®. ,Tartu maakonna arengu-
strateegias 2014—-2020“ (2012) tuuakse vélja, et maakonna konkurentsivoimet piirab margatavalt
vaike t66jéuturg ja sellest tulenev spetsialistide nappus uute suuremat t66jdudu ndudvate
ettevotete rajamiseks. Need motted iseloomustavad ka kogu Lduna-Eestit. Raske on sellele
vastu vaielda. Positiivne on, et arengukavades on majandustemaatikale suurt téhelepanu
pdoratud ja eesmargid on konkreetselt sénastatud. Keeruline on vaid vastata kisimusele, kas
kavandatud tegevused tagavad ettevotlusaktiivsuse ja tootlikkuse suurenemise, et pisida piisaval
tasemel konkurentsis. Lootust selleks on.

Summary

In the article, economic developments in Southern Estonia in the years 2005-2016 are analysed
and important economic indicators are compared with the Estonian average. To better
understand the potential sources of growth, the nature of the successful region is presented and
attention is paid to what can be the basis for Southern Estonia’s success.

The aim of regional economic development is to improve the well-being of the people living there,
and the activities of enterprises play a vital role. Regional competitiveness indicates the ability of
a particular region to attract people and provide a favourable environment for (successful)
enterprises. Competitiveness is measured first and foremost by productivity, but often also by
foreign trade indicators.

It is clear that productivity is important, but the mechanisms behind regional productivity increase
are not so clear. In the past decades, the theories and perceptions describing productivity
increase have changed: in addition to the presumptions according to which regions with lower
productivity should catch up with those with higher productivity levels, models have emerged
according to which spatial accumulation and specialisation of economic activities are the source
of productivity.

Therefore, in fostering regional economic development, it may be that supporting key or potential
growth areas is more beneficial than supporting mainly areas in weaker position. It is of critical
importance to find these growth areas.

The aim of smart specialisation is to achieve success in selected areas of activity and support
them. Of great importance is an abundance of enterprises and research and development
activities, as the innovation process requires the existence of a critical mass. It should be noted
that specialisation should not include only high-tech sectors (Foray 2015) (Kitsing 2015). The role
of the state is rather to support and stimulate, and the entrepreneurial discovery process is
important (Seppo et al. 2016).

Estonia’s regional development strategy for 2014-2020 establishes the following potential
development areas for Southern Estonian counties:

= Tartu county: biotechnology and biomedicine; information and communications
technology;
= Jbgeva county: agricultural research; plant breeding;

= Viljandi county: (creative) enterprises related to folk culture; development and production
of healthcare and natural products;

= Pblva county: horticulture and landscape architecture; bioenergy;
= Valga county: energy efficient logistics and warehouse management; winter tourism;
= Vbru county: forestry and manufacture of wood (Eesti regionaalarengu ... 2014).
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Growth areas have certain common features but the critical mass required for smart
specialisation remains to be an area for improvement in Southern Estonia.

The following characterises economic developments in Southern Estonia in the past decade:

The share of Southern Estonia’s GDP in Estonia’s GDP has remained stable. The share
of the GDP of Tartu and Viljandi counties in Southern Estonia’s GDP has increased and
the GDP of other counties has decreased. The GDP per capita of all counties is below
the Estonian average (due to the influence of Tallinn). In Southern Estonia, the share of
the primary sector, but also that of public administration, education, healthcare and other
services is quite significant. The share of business services is rather small.

The number of enterprises registered in Southern Estonia in 2006—-2016 has increased in
all the counties. Quite a significant increase has occurred in the number of enterprises
specialising in arts, entertainment and recreation, but also in other service activities.

The number of economically active persons per 1,000 inhabitants in Southern Estonian
counties was lower than the Estonian average. Most enterprises in Southern Estonia and
Estonia as a whole are micro-enterprises and their share has increased.

In Southern Estonia, turnover growth has been faster than the Estonian average; also
costs have increased more. The share of labour costs in Southern Estonia has remained
similar to the Estonian average. Although the net profit per person employed of
enterprises with at least 20 persons employed was below the Estonian average in all
Southern Estonian counties in 2010-2015, the profit margin has improved. Labour
productivity per person employed is lower than the Estonian average in all the counties
but the productivity of personnel costs is slightly better. Investments in fixed assets per
person employed in Southern Estonia are below the Estonian average.

From areas of activity, the best (compared to other areas of activity and the respective
Estonian average) economic indicators (for enterprises with at least 20 persons
employed) are shown by enterprises specialising in real estate activities, in electricity,
gas, steam and air conditioning supply and, with certain reservations, in water supply;
sewerage, waste management and remediation activities. Among significant areas of
activity with poorer indicators are accommodation and food service activities, information
and communication, agriculture, forestry and fishing and in some cases also wholesale
and retail trade; repair of motor vehicles and motorcycles.

The importance of industrial enterprises in Southern Estonia’s economy has increased.
Although the industrial enterprises of Southern Estonia sell over a half of their production
on the external market and enterprises have been able to increase this share, there is still
room for improvement in exports.

Potential sources of growth in Southern Estonia are areas of activity related to
the primary sector. Agricultural enterprises/holdings do not significantly differ from
the Estonian average in terms of economic results, size and specialisation.

Compared to the Estonian average, enterprises in Southern Estonia do not export as
much. More than a half of the value of goods exported to foreign countries is created by
enterprises based in Tartu county.

Tourism is important for Southern Estonia and although the areas of activity directly
related to tourism are not the most important economically, the area of activity holds

a symbolic role. Assessing the success of the tourism sector by the number of
accommodated tourists in the region, the indicator for Southern Estonia has increased
alongside that for the whole country. Unlike in the case of the Estonian average,

the number of accommodated foreign tourists has increased at a somewhat faster pace
than that of domestic tourists. As in the case of the Estonian average, seasonality
characterises also Southern Estonia’s accommodation sector, and it peaks in July.
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No theory about the improvement of productivity can really describe the economic development
of Southern Estonia. For example, labour productivity indicators have increased faster in counties
with lower base levels, indicating a convergence, which seems to refer to the neoclassical theory.
At the same time, the more skilled workforce is moving to Tartu (see more in article “Labour
market in Southern Estonia”, p. 67), due to which, according to GDP per capita, Tartu (the city
separately as well as the whole county) and also Viljandi are moving faster than the other
counties (with lower base levels). The latter seem to drift further away even from the Estonian
average GDP per capita. This phenomenon is characteristic of the endogenous theory. There
are, however, increasing talks about smart specialisation and prioritisation of potential growth
areas in Southern Estonia, and also the formation of clusters has begun. This is an indication of
new economic geography. At the same time, the development of potential growth areas is not
overly positive compared to the Estonian average, and the emergence of areas with remarkable
capacity for innovation is yet to be achieved.

Among the growth areas are also areas related to agriculture, accommodation and food service
activities (tourism) and information and communication. However, the economic indicators of
these areas of activity are quite poor and there is not much hope for improvement.

In the development plans/strategies for Southern Estonia, business activity holds an important
(the most important) position. In the development strategy for Viljandi county, for example, it is
said: “The existence of the creators of attractive workplaces and living environment is the most
important question in the development strategy for Viljandi county.” In the development strategy
for Tartu county (2012), it is pointed out that the competitiveness of the county is restricted by
the notably small labour market and therefore a shortage of specialists needed for creating new
enterprises that require a bigger workforce. This characterises the whole of Southern Estonia.
It is good that the economic issue is deemed important in development plans and relevant steps
have been described. It is difficult only to answer the question whether the planned activities
guarantee an increase in business activities and in productivity needed for competitiveness on
a sufficient level. But there is hope for that.
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TOOTURG LOUNA-EESTIS
LABOUR MARKET IN SOUTHERN ESTONIA

Mihkel Servinski

Statistikaamet — Statistics Estonia

Selle artikli eesmark on kirjeldada Louna-Eesti to6turgu. Andmete peamine
allikas on Statistikaameti Eesti t66j6u-uuringu tulemused. Samuti on kasutatud
teiste Statistikaameti uuringute andmeid ja Eesti Toé6tukassa andmeid.

Léuna-Eesti té6turu peamised naitajad on esitatud joonisel 2 koos 2015. ja 2016. aasta andmete
ja luhidefinitsioonidega. Louna-Eestina kasitletakse kuut maakonda: Jégeva, Pdlva, Tartu, Valga,
Viljandi ja Voru.

To6turg on suur ja keeruline nahtuste kompleks. Siin artiklis kasitletakse jargmisi t66jéuga seotud
teemasid: hdive, td66puudus, mitteaktiivsus.

Tooealine elanikkond

Eesti t60jou-uuringus kasitletakse tdoealise elanikuna inimesi vanuses 15—-74. Teiste uuringute
kontekstis voib tddealise elanikkonna defineerida teistmoodi. Naiteks voib tdoealise elanikkonna
defineerida kui inimesed vanuses 20-80 aastat ja ka see oleks dige. Tobealistest elanikest
radkides on teemast Oigesti arusaamiseks alati vaja kokku leppida, mis vanuses inimestest
raagitakse.

2016. aastal elas Louna-Eestis 235 200 inimest vanuses 15-74. Selle vanuseriihma inimeste arv
on Léuna-Eestis aastatel 2007-2016 veidi kahanenud: kimne aastaga on vanuserihma arvukus
vahenenud 24 100 inimese vorra. Natuke on vahenenud ka L&una-Eesti piirkonna 15-74-
aastaste osatahtsus Eesti vastava vanuseriihma inimeste arvus: 24,8%-st 23,9%-ni (joonis 1).

Joonis 1. Louna-Eesti 15-74-aastaste arv ja osatidhtsus Eestis, 2007-2016
Figure 1. Population aged 15-74 in Southern Estonia and its share in Estonia, 2007-2016

Arv
Number %
260 000 25,0 Arv
u Number
255 000 24,8
250 000 246 ___ Osatéhtsus Eestis, %

Share in Estonia, %

245 000
240 000
235000

24,4
24,2
24,0
230 000 23,8

225000 23,6

220 000 23,4
2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
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Joonis 2. Léuna-Eesti piirkonna 15-74-aastased hoiveseisundi jargi, 2015-2016

Figure 2. Population aged 15-74 in Southern Estonia by labour status, 2015-2016
(tuhat — thousands)

(1) Tooealised —
t66jou-uuringu objektiks olevas vanusevahemikus rahvastik(15—74-aastased)
(1) Working-age population—
population of the age range covered by the Labour Force Survey (15-74-year-olds)
2015 2016
238,1 235,2

|

(2) Majanduslikult aktiivsed (t66j6ud)—
isikud, kes soovivad to6tada ja on vdimelised t66tama
(2) Economically active population (labour force) —

persons who wish and are able to work

(3) Majanduslikult mitteaktiivsed —
isikud, kes ei soovi tootada voi ei ole selleks voimelised
(3) Economically inactive population—
persons who do not wish or are not able to work ~ —

2015 2016
153,6 154,9

2015
84,5

(4)Tootajad ehk (to6ga) hoivatud—

isikud kes uuritaval perioodil
m tootavad ja saavad selle eest
tasu kas palgattotajana,
ettevotjana voi vabakutselisena;
m tootavad otsese tasuta
pereettevottes voi oma talus;
= ajutiselt ei toota.

(4) Employed (with work) —
persons who during
the reference period
m work and are paid as a wage
earner, entrepreneur
or a freelancer;
mwork without direct payment
in a family enterprise or on
his or her own farm
m are temporarily absent
from work

2015 2016
146,2 146,7

Palgatoéotajad
Employees tootajad (ette-
votjad, Uksik-
tootajad jms)
Self-employed
persons

2015 2016 2015 2016
133,6 1312 12,5 15,5

Mittepalgalised

(5) To6tud —
isikud, kelle puhul on Uhel ajal
taidetud kolm tingimust:
= on ilma toota (ei tdota mitte
kusagil ega puudu ajutiselt t66lt);
mon t66 leidmisel valmis kohe
(kahe nadala jooksul)
t66d alustama;
= otsivad aktiivselt t66d.

(5) Unemployed —
persons who simultaneously fulfil
the following conditions:

m are without work (do not work
anywhere at the moment and are
not temporarily absent from work)
= are currently (in the course
of two weeks) available
for work if they found work

m are actively seeking work

2015 2016
695,9 695,0

Otsivad ainult Otsivad tais-
taisajatood VvOi osaajatood
Seeking for full- Seeking for full-
time job only time or part-
time job
2015 2016 2015 2016
3,0 3,5 4.4 4,7

2016
80,2

Pensioniealised
Retirement-aged persons

2015 2016
29,1 26,2

Oppimas voi
taiendusoppel
Studying or receiving
additional training
2015 2016
23,0 21,3

Hoolitsevad laste voi
teiste pereliikmete eest
Taking care of children
or other members of family
2015 2016
10,6 10,3

Haiged vo6i puudega
Ill or disabled

2015 2016
16,8 18,3

Heitunud
(kaotanud lootuse t66d leida)
Discouraged

Muud péhjused

Other reasons
2015 2016
&l 29
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Jarg — Cont.
Rahvastiku majanduslikku aktiivsust hinnatakse jargmiste naitajatega: 2015 2016
The economic activity of the population is assessed by the following indicators:
t6ojous osalemise maar (aktiivsuse maar) — t60jou osatahtsus téoealises 64,5 65,9
rahvastikus = (2)/(1)
labour force participation rate (activity rate) — share of labour force in working-age
population = (2)/(1)
toohoive maar — hdivatute osatahtsus tddealises rahvastikus = (4)/(1) 61,4 62,4
employment rate — share of employed persons in working age-population = (4)/(1)
tootuse maar — to6tute osatéhtsus t60jdus = (5)/(2) 4,8 53

unemployment rate — share of the unemployed in the labour force = (5)/(2)

Enamik Louna-Eesti 15-74-aastastest elas Tartu maakonnas (45%). Viljandi maakonnas elas
15% Lduna-Eesti koigist 15-74-aastastest. Ulejaanud maakondades jai see naitaja 9% ja 11%
vahele (joonis 3).

Joonis 3. 15-74-aastaste osatdahtsus Louna-Eestis maakonna jargi, 2016
Figure 3. Share of 15-74-year-olds in Southern Estonia by county, 2016

Pdlva
9%
Valga
10%
Jogeva Tartu
10% 45%
Véru
11%
Viljandi

15%

Majanduslikult aktiivne rahvastik ehk t66j6ud

Majanduslikult aktiivne rahvastik ehk t66jdud on osa tdoealisest elanikkonnast, Eesti t66jou-
uuringu kontekstis 15-74-aastasest elanikkonnast, ja see jaguneb kahte rihma: t66tajad ehk
t66ga héivatud ja td6tud. Nendest rihmadest tuleb tdpsemalt juttu edaspidi.

Kui tdbealise elanikkonna arv on Lduna-Eestis muutunud viimasel kiimnel aastal lisna tapselt
lineaarfunktsiooni jargi, siis majanduslikult aktiivsete arv on muutunud hoopis teisiti (joonis 4) ja
see on ootusparane, sest perioodi keskele jaav majanduskriis mdjutas t60jou arvukust hoopis
rohkem kui rahvaarvu muutust téoealiste vanuserihmas. Positivne on kindlasti asjaolu, et
viimased neli aastat on t66jdu arv Léuna-Eestis olnud kasvutrendis. Selle pdhjus oli thelt poolt
majanduskriisist valjatulek, aga samuti t66jous osalemise maara tdus (joonis 5). Kindlasti mdjutas
majanduskriis ka t60jous osalemise maara ja viimase kriisi t6ttu langes see korraks ka Lduna-
Eestis, kuid perioodi 2007-2016 puhul saab radkida to6hdive maara lineaarsest kasvust kui
t66jou arvukuse kasvu uhest tegurist. Miks on t60jous osalemise maar kasvutrendis? Kui kérgele
saab t66jdus osalemise maara Uldse tdusta? Kui kaua saab t60j6us osalemise maara tdus
kompenseerida todealise elanikkonna arvu véhenemisest tingitud t66jdu arvu kasvu? Uhest ja
absoluutselt diget vastust pole. Kuna Léuna-Eesti t66jdus osalemise maar jai Eesti t66jous
osalemise maarale alla, siis on pdhjendatud vaide, et veidi ruumi naitaja kasvuks peaks Louna-
Eestis olema.
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Joonis 4. Léuna-Eesti majanduslikult aktiivsete arv ja osatédhtsus Eestis, 2007-2016
Figure 4. Economically active population in Southern Estonia and its share in Estonia,

2007-2016

Arv

Number %
162 000 23,5 Arv

~ Number
160 000 23.0
Osatéhtsus Eestis, %
. -

158 000 225 Share in Estonia, %
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154 000 \\\ 21,5
152 000 \\/ 21,0
150 000 ; T
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Joonis 5. T66jous osalemise maar Eestis ja Louna-Eestis, 2007-2016
Figure 5. Labour force patrticipation rate in Estonia and Southern Estonia, 2007-2016
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T66jOus osalemise maara tdusu kdige olulisem tingimus on, et inimestel oleks vdimalik teha t66d
kas palgatddtaja voi ettevdtiana. Usna triviaalne tddemus nagu seegi, et 100% ei saa see néitaja
téenaoliselt tdusta, sest vanuseriihmas 15-74-aastased on kindlasti neid, kes objektiivsetel ja
kérvaldamatutel péhjustel ei saa olla majanduslikult aktiivsed.

Kui votta aluseks Statistikaameti rahvastikuprognoos Lduna-Eesti kohta, siis on naha, et 15-74-
aastaste elanike arv vaheneb 2016. aasta 235 000-st 202 000-ni 2040. aastal. See on pigem
optimistlik hinnang. Selleks, et séiliks tdoga hdivatute arv 2016. aasta tasemel, peaks t06jous
osalemise maar tdusma 65,9%-st 76,8%-ni (joonis 6). Kindlasti pole tegemist téiesti véimatu
téusuga, aga artikli autoril pole praegu usku selle véimalikkusse.

T6Gjou jagunemine Lduna-Eesti maakondades oli Uldjoontes analoogne 15-74-aastaste
jagunemisega (joonis 7), detailsemas plaanis olid muutused olemas: Tartu maakonna osatahtsus
on kahe naitaja vordluses suurenenud 4,7 protsendipunkti, kdigi teiste maakondade osatahtsus
on vahenenud.

Ainus Léuna-Eesti maakond, kus oli Eesti keskmisest kérgem t66jdus osalemise maar, oli Tartu
maakond. Teistes piirkonna maakondades oli naitaja Eesti keskmisest madalam. Kéige madalam
oli see Pdlva maakonnas — vaid 54%. Lduna-Eesti maakondade erinevused olid t66jous
osalemise maara puhul markimisvaarsed (joonis 8).
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Joonis 6. Louna-Eesti 15-74-aastaste arvu prognoos ja vajalik t66jous osalemise maar, et
tooga hoivatute arv pusiks 2016. aasta tasemel, 2017-2040
Figure 6. Population projection of 15—74-year-olds in Southern Estonia and the necessary labour
force participation rate to keep the number of persons employed at 2016 level, 2017-2040

Arv T60j6us osalemise maar

Number Labour force patrticipation rate
250 000 80 15-74- aastaste

ﬁ —_ prognoositud arv
200 000 75 Projected number of

15-74-year-olds

Soovitud t66jéu arv

150000 70 Desired labour force size
100 000 65 Vajalik 166j6us
__ osalemise maar
Necessary labour force
50 000 60 participation rate
0 — — T T — ——— 55

2016 2019 2022 2025 2028 2031 2034 2037 2040

Joonis 7. T66jou jagunemine Louna-Eesti maakondades, 2016
Figure 7. Distribution of labour force in Southern Estonian counties, 2016
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Joonis 8. T60jous osalemise maar Eestis ja Louna-Eesti maakondades, 2016
Figure 8. Labour force participation rate in Estonia and Southern Estonia, 2016

Tartu

Eesti
Estonia

Lduna-Eesti
Southem Estonia

Joégeva
Viljandi
Véru
Valga

Pdlva

%
0 10 20 30 40 50 60 70 80

EESTI STATISTIKA KVARTALIKIRI. 3/17. QUARTERLY BULLETIN OF STATISTICS ESTONIA 71



'g TOOTURG LABOUR MARKET

To606jou jagunemine haridustaseme jargi

T66j6udu iseloomustab hasti t66jou jagunemine haridustaseme jargi. 2016. aastal oli Lduna-
Eestis esimese taseme vdi madalama haridusega 11 500 isikut, teise taseme hariduse véi teise
taseme jargse ning kolmanda taseme eelse haridusega 51 500 isikut, kolmanda taseme
haridusega 36 900 isikut, sh kérgharidus, magistri- vdi doktorikraad 30 600 isikul.

2016. aastal oli Léuna-Eesti t66jou struktuur hariduse jargi sarnane kogu Eestiga: pisikesed
erinevused mahtusid kdik statistilise vea piiridesse ja polnud olulised (joonis 9).

Lduna-Eesti maakondade t66j6u struktuur haridustaseme jargi oli vaga erinev. Teistest piirkonna
maakondadest eristus selgelt Tartu maakond ja seda eelkdige kolmanda taseme haridusega
isikute suure osatéhtsuse poolest t66jous — peaaegu pool kogu t66jdust (45,2%). Jargnes Voru
maakond, kus t60jous oli kolmanda taseme haridusega isikuid veidi rohkem kui kolmandik
(34,2%). Louna-Eesti maakondade vaikseim naitaja oli Valga maakonnal, kus kolmanda taseme
haridusega inimesi oli t66j6us alla neljandiku (23,1%).

Tartu maakonnas oli teiste piirkonna maakondadega vdrreldes suhteliselt kdige vahem esimese
vdi madalama haridustasemega inimesi: 2016. aastal 9%. Sellise haridustasemega inimesi oli
Léuna-Eestis suhteliselt kdige rohkem Viljandi maakonnas (osatéhtsus t66jéus 17,3%).

Joonis 9. Eesti ja Louna-Eesti maakondade t66jou struktuur haridustaseme jargi, 2007, 2016
Figure 9. Labour force structure in Estonia and Southern Estonian counties by levels of
education, 2007, 2016
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Kui vorrelda t66jéu struktuuri haridustaseme jargi 2016. aastal 2007. aastaga, siis on suurenenud
kolmanda taseme haridusega inimeste osatahtsus t66jéus Eestis, Louna-Eestis ja enamikus
Lduna-Eesti maakondades (joonis 10). Ainus erand oli Valga maakond, kus kolmanda taseme
haridusega inimeste osatadhtsus vahenes vaadeldud perioodil 6,2 protsendipunkti. Kdigis
vaadeldud piirkondades on 2007. aasta ja 2016. aasta vordluses vadhenenud esimese voi
madalama haridustasemega inimeste osatahtsus t00jous. Ka siin saab valja tuua Valga
maakonna, kus langus oli minimaalne ja statistiliselt on korrektsem raakida olukorra stabiilsusest.

Perioodi 2007-2016 jai ka majanduskriis. Lduna-Eesti naitel majanduskriis pigem ei muutnud
t66jou  struktuuri haridustaseme jargi (joonis 11). Hoolega otsides vdib kriisiaegseid
struktuurimuutusi uurides taheldada mdningaid erinevusi, kuid need jaavad statistilise vea
piiridesse.

Joonis 10. Kolmanda taseme haridusega isikute osatidhtsuse muutus Eesti ja Louna-Eesti
maakondade t66jous, 2007, 2016

Figure 10. Change in share of persons with tertiary education in labour force in Estonia and
Southern Estonian counties, 2007, 2016
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Joonis 11. T66jou struktuur Louna-Eestis haridustaseme jargi, 2007-2016
Figure 11. Labour force structure in Southern Estonia by levels of education, 2007-2016
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T66j6u kontekstis haridustasemetest raakides on harjutud pidama paremaks olukorda, kus
kolmanda taseme haridusega inimesi on rohkem. Kullap see nii ka on, kuigi olukord, kus kdik
piirkonna elanikud oleksid kolmanda taseme haridusega, ei oleks ehk majandusarengule samuti
kdige soodsam. Vahemalt praegu veel mitte.

Ei ole selge, milline oleks t66jdu kdige parem struktuur haridustaseme jargi. Loéuna-Eestis oli
2016. aastal 3800 esimese taseme vdi madalama haridusega 18—24-aastat noort, kes ei jatkanud
6pinguid. Absoluutarvu poolest polnud esmapilgul tegemist vaga suure arvuga, aga see oli siiski
13,2% selle vanuserihma noortest. Positiivse poole pealt on vorreldes 2007. aastaga mainitud
inimeste arv margatavalt vahenenud (joonis 12) ja see kehtib ka osatdhtsuse puhul. M&istlikum
on teemas siiski probleemi naha, sest osatahtsus on Lduna-Eestis olnud viimastel aastatel
kasvutrendis ja on suurem kui Eesti vastav naitaja, ka vahe Eesti keskmisega on suurenenud
(joonis 13). Haridustase ei saa tdusta, kui inimesed ei &pi.

Joonis 12. Opinguid mittejatkavad esimese vdi madalama taseme haridusega 18-24-
aastased Louna-Eestis, 2007-2016

Figure 12. 18-24-year-old persons in Southern Estonia with lower secondary education or less
who are not continuing studies, 2007—-2016
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Joonis 13. Opinguid mittejitkavate esimese taseme voi madalama haridusega 18-24-
aastaste osatihtsus Eestis ja Louna-Eestis, 2007-2016

Figure 13. Share of persons with lower secondary education or less who are not continuing
studies among population aged 18-24 in Estonia and Southern Estonia, 2007-2016
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Hoivatud

Aastal 2016 oli tédga hdivatute arv Louna-Eestis 146 800 ja kogu Eestis 644 600 inimest. Louna-
Eesti hdivatud moodustasid 22,8% kdigist Eesti hdivatutest. Perioodil 2007-2016 muutus
hdivatute arv Eestis ja Louna-Eestis lisna sarnaselt (joonis 14). Léuna-Eesti héivatute osatahtsus
Eesti hdivatutes oli aastati mdnevorra erinev, kuid erinevustel ei olnud kindlat suunda ja
muutused polnud suured: enamikul aastatel oli Louna-Eesti hdivatute osatahtsus Eestis veidi alla
ja Uksikutel aastatel veidi le 23%. Hoivatute arvu languse pd&hjustas majanduskriis eelmise
kimnendi I16pus. Vaarib markimist, et kuigi tldiselt ollakse kriisist valjunud, pole hdivatute arv veel
kriisieelsele tasemele jéudnud.

Ule poole Léuna-Eesti tddga héivatud inimestest elas Tartu maakonnas (joonis 15). See fakt on
ka Uksikuna véttes oluline, aga kui arvestada, et Tartu maakonna tdoealiste elanike ja t66jou
osatahtsus Louna-Eestis oli vaiksem kui 50%, siis on pdhjust hdivatute arvu 50%-st suuremat
osatahtsust eraldi rdhutada. Toonitada tuleb samuti, et t06hdive maara jargi olid Léuna-Eesti
maakondlikud erinevused markimisvaarsed (joonis 16): Tartu ja P6lva maakonna t66hdivemaara
pea 22 protsendipunktine vahe 2016. aastal oli vaga suur. See oli ka perioodi 2007-2016 suurim
vahe Lduna-Eestis.

Kui vaadata Loéuna-Eesti maakondliku hdivemaara maksimaalse ja minimaalse vaartuse muutu-
mist, siis see on viimasel kolmel aastal jdudsalt tdusnud. Koigil neil aastatel on héivemaar olnud
maksimaalne Tartu maakonnas ja minimaalne Pdlva maakonnas. See oli piirkonnas Usna
tavaline seis. Erandid olid aastad 2010-2012, kus piirkonna kérgeim t66héivemaar oli Viljandi
maakonnas ja madalaim Jégeva (2011) ja Valga maakonnas (2012). Erandlikud aastad (2010—
2012) annavad pd&hjuse motiskleda, kui tundlikud olid Léuna-Eesti maakonnad kriisi suhtes:
kuidas reageeris kriisile t66turg ja mismoodi sellest vélja tuldi. Uhe naitaja alusel pole loomulikult
vbimalik vaga pdhjapanevaid jareldusi teha. Kill aga saab pustitada hiipoteesi, et Tartu maakond
oli vimase majanduskriisi suhtes tundlikum kui teised piirkonna maakonnad. Samal ajal oli
maakond vdimeline ka kiiremini kriisi méjudega kohanema: t66hdéive maar Tartumaal tdsis
aastatel 2007 ja 2016 pea 7 protsendipunkti, samas Viljandi maakonnas langes naitaja 2,7
protsendipunkti. Kérgeim ehk veidi Ule 8-protsendipunktine t66hdive maara téus oli Voru
maakonnas (joonis 17).

Joonis 14. Hoivatud Eestis ja Louna-Eestis, 2007-2016
Figure 14. Employed persons in Estonia and Southern Estonia, 2007-2016
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Joonis 15. Léuna-Eesti hoivatute jagunemine maakonna jargi, 2016
Figure 15. Distribution of employed persons in Southern Estonia by counties, 2016
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Joonis 16. To6hoive maar Eestis ja Louna-Eesti maakondades, 2016
Figure 16. Employment rate in Estonia and Southern Estonian counties, 2016
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Joonis 17. Eesti ja Louna-Eesti maakondade t66hoivemaara muutus, 2016 ja 2007
Figure 17. Change of employment rate in Estonia and Southern Estonian counties, 2016 and 2007
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Jargnevalt Léuna-Eesti piirkonna téoturust hoive struktuursete naitajate jargi.
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Hoivatud majandussektori jargi

2016. aastal oli Léuna-Eesti hbéivatutest primaarsektoris 10 700, sekundaarsektoris 42 500 ja
tertsiaarsektoris 93 400 inimest. Kui vérrelda Léuna-Eesti piirkonna hdive struktuuri majandus-
sektori jargi Eesti vastava struktuuriga (joonis 18), siis oli Louna-Eestis suurem primaarsektori
osatahtsus (3,4 protsendipunkti) ja see erinevus on suhteliselt oluline. Primaarsektori osatahtsus
oli Léuna-Eestis suurem eelkdige tertsiaarsektori vaiksema osatahtsuse tottu. Viies Léuna-Eesti
maakonnas oli primaarsektori osatéhtsus hdives Eesti keskmisest suurem. Ainus maakond, kus
primaarsektori osatdhtsus oli Eesti keskmisest vaiksem, oli V&ru, kus Lduna-Eesti piirkonna ja
Eesti keskmisega vérreldes oli sekundaarsektori osatahtsus suhteliselt suur. Ule 10% héivatutest
tootas primaarsektoris Jogeva, Pdlva ja Viljandi maakonnas.

Kdigis Lduna-Eesti maakondades oli tertsiaarsektoris hdivatute osatahtsus Ule 50%. Tartu
maakonnas oli tertsiaarsektoris hdivatute osatéhtsus Ulle Eesti keskmise ja seega oli maakonnal
vaga suur osa selles, et piirkonna tertsiaarsektoris hdivatute osatahtsus ei erinenud véaga
margatavalt Eesti keskmisest.

Léuna-Eesti maakondade hdivestruktuur oli omavahel voérreldes margatavalt erinev. Kas see on
piirkonna tugevus voi ndrkus, oleneb paljuski vaatenurgast ja sellest, kuidas olukorda &ra
kasutatakse.

Joonis 18. Eesti ja Louna-Eesti maakondade t66héive struktuur majandussektori jargi,
2007, 2016
Figure 18. Structure of employment in Estonia and Southern Estonia by sectors of economy,
2007, 2016
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Kui vorrelda Loéuna-Eesti ja selle maakondade majandusstruktuuri aastal 2016 ja 2007 ehk
olukorda enne majandusseisakut ja parast sellest valjatulekut, siis Louna-Eestis toimunud
struktuurimuutused vastasid Eesti keskmistele muutustele: primaarsektori ja tertsiaarsektori
osatdhtsus on vahenenud ning tertsiaarsektori sektori osatdhtsus hdives suurenenud.
Protsendipunktides olid Lduna-Eestis ja kogu Eestis toimunud muutused vaga sarnased.
Muutused hdive struktuuris erinesid Léuna-Eesti maakondades eelkdige tempo poolest. Ainus
erand, kus muutus oli piirkonna keskmisega vorreldes erisuunaline, oli Pdlva maakond, kus
primaarsektori osatahtsus hdives suurenes.
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Hoivatud ameti peariihma ja soo jargi

2016. aastal oli Louna-Eestis valgekraede hulgas 28 000 meest, 40 700 naist ja sinikraede seas
45 200 meest ning 32 600 naist. Valgekraede alla loetakse juhid, tippspetsialistid, tehnikud ja
keskastme spetsialistid ning ametnikud. Sinikraed on teenindus- ja mulgitdétajad, pdllunduse,
metsanduse, kalanduse ja jahinduse oskustdoétajad, oskustodtajad ja kasitddlised, seadme- ja
masinaoperaatorid ja koostajad, lihttddlised ning sbjavaelased.

2016. aastal ei erinenud kogu Eesti ja Ldéuna-Eesti hdive struktuur ameti pearihma jargi
esmapilgul margatavalt, kuid protsendipunktides suhteliselt vaikene erinevus oli sisuliselt suur:
Eestis oli valgekraesid sinikraedest rohkem, Lduna-Eestis oli sinikraesid rohkem (joonis 19). Viies
Léuna-Eesti maakonnas kuuest oli sinikraesid valgekraedest rohkem, kusjuures neljas
maakonnas oli valgekraesid vahem kui 40% hdivatutest. Ainsana oli Léuna-Eestis valgekraesid
sinikraedest rohkem Tartu maakonnas.

Eestis (sh kdigis Léuna-Eesti maakondades) oli valgekraede seas naisi rohkem kui mehi. Pdlva,
Valga, Voru ja Jégeva maakonnas oli naiste osatadhtsus valgekraede seas suurem kui 70%.
Loomulikult vaarivad kéik oma t66d hasti tegevad inimesed tunnustust, kuid nimetatud nelja
maakonna valgekraede soolist struktuuri ei saa kuidagi normaalseks ja majandusarengut
soodustavaks pidada. Eesmark voiks olla Eesti keskmise taseme (56,7%) saavutamine voi
vahemalt sellele tasemele Idhenemine. Voérdlus 2007. aastaga naitab aga, et kdigis eespool
loetletud neljas maakonnas on naiste osatahtsus valgekraede seas suurenenud ning Véru ja
Valga maakonnas isegi rohkem kui 10 protsendipunkti. Selles kontekstis tuleb esile tuua Viljandi
maakond, kus vaadeldava néitaja sooline 16he on vahenenud 10,3 protsendipunkti.

Sinikraede sooline struktuur oli valgekraede omast erinev: sinikraede seas domineerisid mehed.
Lduna-Eestis oli sinikraede seas naisi 41,9% (Eesti keskmine 41,1%). Léuna-Eesti maakondades
kdikus naitaja 47,7% (Viliandi maakond) ja 33,3% (Pdlva maakond) vahel. 2007. ja 2016. aasta
vorduses saab sinikraede seas naiste osatahtsusest raakides nentida, et olukord Eestis oli
stabiilne ja erilisest muutusest ei saa raakida ka Léuna-Eestis. Tegelikult kehtib sama ka naiste
osatahtsuse kohta valgekraede seas, kuid markimist vaarib, et Valga ja Véru maakonnas on
naiste osatdhtsus sinikraede seas vahenenud. Ulejaddnud maakondades on naiste osatihtsus
sinikraede seas suurenenud ja jadnud vahemikku 9,7 (Viljandi maakond) ja 1,6 protsendipunkti
(Tartu maakond).

Aastate 2007 ja 2016 vorduses saab eile tuua, et sinikraede osatdhtsus on vahenenud kogu
Eestis ja koigis Louna-Eesti maakondades. Vahenemine oli maakonniti erinev ja Valga
maakonnas nii vaike, et statistiliselt on digem raakida olukorra stabiilsusest.
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Joonis 19. Eesti ja Louna-Eesti maakondade héivestruktuur ameti pearithma ja soo jargi,
2007, 2016

Figure 19. Employment structure in Estonia and Southern Estonian counties by major group of
occupations and sex, 2007, 2016
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Hoivatud té6andja liigi ja soo jargi

2016. aastal to6tas Louna-Eestis avalikus sektoris 13 900 meest ja 28 600 naist ning erasektoris
59 400 meest ja 44 800 naist. Vdimalike segaduste valtimiseks teema lahtimoétestamisel olgu
Oeldud, et kbik avaliku sektori to6tajad ei ole ametnikud. Naiteks Eesti Energia AS-i td6tajad
kuuluvad avaliku sektori hulka, sest ettevdte on riigi omanduses olev aritihing.

Kogu Eesti ja Louna-Eesti héivatute struktuur tééandja liigi jargi oli erinev, kuid mitte vaga
margatavalt: Léuna-Eestis oli avaliku sektori té6tajatel hdives 4 protsendipunkti suurem osalus
kui erasektori t66tajatel (joonis 20). Kéigis Louna-Eesti maakondades oli erasektori osatahtsus
héives suurem kui avalikul sektoril. Kbdige suurem oli erasektori osatdhtsus hdives Viljandi
(81,7%) ja kdige vaiksem Pdélva maakonnas (66,7%) ehk Lduna-Eesti maakondades oli hdive
struktuur tddandja liigi jargi markimisvaarselt erinev. Eesti t66jéu-uuringu Uldandmete pdhjal pole
vbimalik 6elda, miks see nii oli.

Kogu Eestis, Louna-Eestis ja kodigis Louna-Eesti maakondades tdodtas avaliks sektoris naisi
meestest rohkem. Kdige suurem oli naiste osatdhtsus avaliku sektori héives Viljandi (84,2%) ja
koige vaiksem Tartu maakonnas (61,3%). Vaadeldava naitaja maakondlik erinevus oli markimis-
vaarne ja sooline tasakaalustamatus avaliku sektori héivestruktuuris silmanahtav.
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Joonis 20. Eesti ja Louna-Eesti maakondade héive struktuur té6andja liigi ja soo jargi,
2007, 2016

Figure 20. Em